TURK CEZA MUHAKEMESI SISTEMINE GENEL BAKIS
(OZELLIKLE C.SAVCISININ ROLU BAGLAMINDA)

§1- Girig

Ceza muhakemesi, ceza hukmu igeren kurallara aykiri davranilip
davraniimadiginin arastirildigi bir faaliyettir’. Sug islendigi bilgisine dayali olarak
harekete gegen adli makamlarca yurutulen aragtirma faaliyeti neticesinde yeterli
delil elde edildiginde, suphelinin sugu isledigi gorusu ileri surulir. Cumhuriyet
Savcisi tarafindan ileri surtlen bu goruse iddia adi verilir.

iddianin yéneltildigi siipheli ve onun midafii tarafindan iddiaya karsi ileri
surtlen gorusler savunmayi, iddia ve savunma makamlarinin goruslerinin
sentezini yaparak maddi ger¢cede ulasmaya calisan ve delillerin serbestge
degerlendiriimesiyle (m.217/1) olusan vicdani kanaate gore hukim tesis eden
mahkemelerce gerceklestirilen faaliyet ise yargilamay olusturur. iddia, savunma
ve yargilamadan olusan bu iiclii faaliyete ceza muhakemesi ad\ verilir®.

Ceza muhakemesi, bir sugun islenip islenmedigi, islenmisse kim
tarafindan islendigi ve yaptinrminin ne olacad:i sorununa ¢6zum getirmek
amaciyla kural olarak CMK.'ya goére yurutulen, iddia, savunma ve yargilama
niteligindeki bir dizi faaliyetten ibarettir’. Bu faaliyeti diizenleyen hukuk
kurallarinin batinune ise ceza muhakemesi hukuku denir.

Maddi ceza hukuku kavramiyla ceza hukuku genel hikumler (TCK.m.1-75)
ve Ozel hukumler (TCK.m.76-343) ifade edilirken, sekli ceza hukukuyla ceza
muhakemesi hukuku, diger bir deyisle usul hukumleri kastedilir. Ceza
muhakemesi genis anlamiyla mahkemeler teskilatini, yani ceza sorusturmasi ve

kovusturmasini yuraten organlarin konum, vyetki, gorev ve faaliyetlerini

! Sahin, Cumhur, Ceza Muhakemesi Hukuku |, 4. Baski, Ankara 2013, s.23.
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duzenlerken, dar manada muhakemenin devlet eliyle yapiliginda izlenecek usul
kurallarini ortaya koyar®. Buradan anlasilacagi lizere, ceza muhakemesi hukuku
ile maddi ceza hukuku arasinda siki bir iligki olup, ceza muhakemesinin
konusunu maddi ceza hukukuna ait bir kavram olan sug¢ (sug teskil eden fiil)
olusturur.

Sugun iglenmesiyle birlikte sugun faili ile devlet arasinda bir ceza iligkisi
kurulur. Bu iligki uyarinca failin, sug teskil eden ve kamu duzenini bozan fiili
nedeniyle kanunlarda 6ngorulen yaptirnma katlanma yukumlulugu, devletin ise
s6z konusu yaptirnmlari yasada duzenlendigi olguye riayet ederek tatbik etme
gorevi bulunmaktadir. Bu gercevede ceza iligkisi, muhakeme (sorusturma ve
yargilama) ve infaz (yaptirmin tatbiki) iliskisini de icermektedir’. Esasen bu
durum, toplum sozlesmesi kapsaminda bireylerin, eski ceza hukuku doneminde
mevcut olan O0¢ alma haklarindan vazgecgerek cezalandirma haklarini devlete
devretmeleri, devletin de buna karsilik toplumun huzur ve sukununu, bireylerin
hak ve oOzgurluklerini guvence altina almak yonundeki yukamlulagunin bir
geregidir.

§2- Ceza Muhakemesi Hukukunun Amaci

Ceza muhakemesinin amaci, usul hukuku kurallarina riayet etmek ve
supheli, sanik ve magdurun haklarini gozetmek suretiyle maddi gercege
ulasmaktir. Cezalandirma hakkinin tekel olarak devlete ait olmasi, bazi tehlikeleri
de beraberinde getirmektedir. Gergekten devlet adina cezalandirma hakkini
kullanan makamlarin, bu hakkin sinirini agmalari olasidir. Bu da kisi hak ve
6zgurliklerinin agir bir bigimde ihlal ediimesi anlamina gelir. Ornegin, herhangi
bir su¢ suphesi altinda bulunmayan bir kimse ceza tehdidi ile kargi karsiya
kalabilir. Bu nedenle devletin maddi gergege ulagsmak igin yurutecegi muhakeme
faaliyetinin sinirlari, sanik haklarinin (6zellikle savunma hakkinin) temini
bakimindan agikga belirlenmelidir. O halde ceza muhakemesinin ilke ve

esaslarini ortaya koyan ceza muhakemesi hukukunun amaci, insan haklar

4 Unver, Yener- Hakeri, Hakan, Ceza Muhakemesi Hukuku, |. Cilt, 8. Basi, Ankara 2013, s.1.
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ihlallerine yol agmadan, ge¢miste yasanmis bitmis olan bir olayin deliller yoluyla
ortaya koyulmus sekli olan maddi gercege ulasmak olarak belirlenmelidir®.

Bu izahtan hareketle, muhakeme sonucunda verilecek olan hukim, hem
usul kurallarina hem de maddi ger¢cege uygun olmak zorundadir. Maddi gergege
ve usul kurallarina uygun olan bir kararin adil bir karar olacag! fikrinden
hareketle, ceza muhakemesinin amacinin adaleti temin etmek oldugu da ifade
edilmistir’. Kanaatimizce de bu gériis isabetlidir. Yukarida ifade ettigimiz gibi
ceza muhakemesinin asil konusunun sug¢ tegkil eden fiil olmasi nedeniyle,
muhakeme kurallari agirlikli olarak sugun faili nazar itibara alinarak tanzim
edilmistir. Ancak ceza muhakemesinin amacinin bir yonuyle adaleti tesis etmek
oldugu dikkate alindiginda, muhakeme faaliyetinin magdurun haklarinin da
korunmasina hizmet etmesi bir zorunluluk olarak kargimiza gikacaktir. Nitekim bu
anlayisa uygun olarak CMK'da, magdurun ve sikayetginin haklarini dizenleyen
hakumlere de yer verilmistir (CMK m. 233 vd.).

Maddi gergegin arastirlmasi ve ceza muhakemesinin amagclarina
ulasiimasinda savcinin roli de 6nem tagimaktadir. Savci toplumsal iddia makami
olarak, sug iglendigi izlenimini veren bir hali 6grenir 6grenmez igin gercgegini
arastirir, delilleri toplar ve sucgun iglendigi hususunda yeterli delil elde edildiginde
iddianame duzenler. Cumhuriyet savcisi, maddi gergegin arastiriimasi ve adil bir
yargilamanin yapilabilmesi i¢in, emrindeki adli kolluk gorevlileri marifetiyle,
yalnizca guphelinin aleyhine olan delilleri degil, lehine olan delilleri de toplayarak
muhafaza altina almakla ve suphelinin haklarini  korumakla yukumludur
(CMK.m.162/2). CMK.daki bu hukum, savciya, maddi gercegin ortaya
cikarilmasi adina, yalniz iddia agisindan degil, suphelilerin haklarinin korunmasi
bakimindan da bir gorev yuklemektedir.

Kovusturma asamasinda da, hukim oncesinde esas hakkinda mutalaada
bulunan savci, maddi gercegin ortaya ¢ikmasi bakimindan onemli bir gorev ifa
ettigi gibi, hukmuin kolektif olarak verilmesine de katki saglamaktadir.

Yargilamanin geldigi asama itibariyle, savci iddiasinda israrci olabilecegi gibi,

Sahin, s.23; Centel-Zafer, s.5; Unver, Yener- Hakeri, Hakan, Ceza Muhakemesi Hukuku,
II. Cilt, 7. Basi, Ankara 2013, s.11-15.
Ozbek, Veli Ozer - Kanbur, Mehmet Nihat — Dogan, Koray — Bacaksiz, Pinar — Tepe, ilker,
Ceza Muhakemesi Hukuku, 4. Baski, Ankara 2012, s.43.
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sanigin beraati yonunde de gorus belirtebilir. Savciya CMK.'da verilen tum bu
yetkiler, maddi gercegin ortaya c¢ikariimasi bakimindan yargilama makami
(mahkeme) kadar, iddia makaminin (savcinin) da etkin bir konumda oldugunu
gOstermektedir.

§3- Ceza Muhakemesi Sistemleri

Ceza muhakemesinde iddia, savunma ve yargilama sujeleri, bu sujelerin
yetkileri ve arasindaki iligkiler, tarihsel suregte gesitli asamalardan gegmistir. Her
uc sujenin vyetkileri ve sistemdeki konumlari, devletin siyasi rejimi, ceza
muhakemesinin amaci ile birey-toplum arasindaki menfaat dengesinin tesis edilis
bicimine gore farkliik gostermistir. Bu sistemler, “itham sistemi”, “tahkik sistemi”
ve “isbirligi sistemi”dir®.

1- itham Sistemi

Tarihi suregte ceza muhakemesinin yurayugune iligkin olarak ilk ortaya
cikan sistem itham sistemidir. Roma hukukunda uygulanan itham sisteminde,
ceza muhakemesi mekanizmasi, taraf olan kisi ya da kisilerin tahriki ile hareket
gecmektedir. Dolayisiyla bu sistemde, ceza sorusturmasi bir tarafin talebiyle
baslamakta ve devam etmekte, bu nedenle bu usul, taraf muhakemesi olarak
adlandiriimaktadir®.

Bu sistemde hakimin hareket gegmesi igin bir itham gerekir. itham
sisteminde hakim, hakem konumunda olup, medeni yargilamada oldugu gibi
taraflarin getirdigi delillerle baghdir, resen arastirma yapamaz. Hakim, taraflarin
taleplerine gore karar verir. Bu sistemde, muhakeme c¢elisme, sozluluk ve agiklik
ilkelerine gére yapilir'®,

2- Tahkik Sistemi

Tahkik sisteminde, ceza sorusturmasini baslatmak ve yurutmek devletin
tekelindedir. iddia ve yargilama faaliyetini yiritmek, ayni sijenin (hakimin)

Sistemler igin bkz. Centel-Zafer, s.97, 98; Kunter-Yenisey-Nuhoglu, s.142-145; Ozbek-
Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.s.44-46.
Kunter-Yenisey-Nuhoglu, s.142; Centel-Zafer, s.97.
Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.44; Kunter-Yenisey-
Nuhoglu, s.143; Centel-Zafer, s.97



yetkisindedir. Tahkik sistemi, ozellikle Kilise hukukunun etkisiyle ortacagin ikinci
yarisinda Batr'da hakim olmustur'”.

Bu sistemde, toplum menfaati bireyin menfaatinin oninde tutulmustur.
Hakim, hem iddia hem savunma hem de yargilama faaliyetini yerine getirir.
Hakim, hicbir talep olmadan tutuklamaya, aramaya karar vermekte ve davayi
sonuglandirabilmektedir. Hakim tek basina olayi arastirir ve olay hakkinda hukium
tesis eder. Sanik ise, tum muhakeme surecinde bir obje konumdadir. Maddi
gercek her ne pahasina olursa olsun arastirilir. Bu sistemde muhakeme, yazillik
ve gizlilik ilkelerine gére yuritilir'?,

3- igbirligi Sistemi

Tahkik sisteminin getirdigi sakincalar, Aydinlanma Cagi ile birlikte, insan
hak ve 6zgurlUklerini temel alan, yeni bir ceza muhakemesi sistemi olarak igbirligi
sisteminin ortaya gikmasina sebebiyet vermistir. Igbirligi sistemi, Aydinlanma
Cagrnda ortaya cikan felsefi hareketin sonucu olarak kendisini gostermis, bu
sistemde sanigin haklari 6n plana alinmigs ve sanik obje konumundan suje
konumuna getirilmistir. Bu donemde, masumiyet karinesi, ceza muhakemesinde
onem kazanmig ve sug suphesi altinda olan kisi “sanik” olarak adland|r|Im|§t|r13.

isbirligi sistemi ile birlikte, iddia ve yargi kesin olarak birbirinden ayrilmig,
davasiz yargilama olmaz ilkesi gegerli hale gelmistir. Bu sistemde maddi gergek
kolektif bir sekilde arastirilir, silahlarin esgitligi ilkesi gegerlidir. Hakim delilleri
serbestce degerlendirir. Muhakeme, tahkik ve itham sistemlerinin etkisiyle
sorusturma ve kovusturma olarak ikiye ayrilmistir. Sorusturma evresi gizli ve
yazilidir. Kovusturma evresinde ise, sozluluk ve agiklik ilkeleri gegerlidir“.

§4. Ceza Muhakemesinin Evreleri

Ceza Muhakemesi Kanunu, muhakeme surecini sorusturma ve

kovusturma olmak Uzere baglica iki evreye ayirmigtir. Sorusturma evresi, sug

Centel-Zafer, s.97; Kunter-Yenisey-Nuhoglu, s.144.

Centel-Zafer, s.97; Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.45;
Kunter-Yenisey-Nuhoglu, s.143, 144.

Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.45, 46; Kunter-
Yenisey-Nuhoglu, s.145.
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suphesinin 6grenilmesiyle bagslayip iddianamenin kabuline kadar gegen sureci
(CMK m.2/1-e); kovusturma evresi ise iddianamenin kabulu kararindan itibaren
baslayip, hUkmun kesinlesmesine kadarki sureci ifade eder (CMK m.2/1-f). Bu iki
evrenin tanimi dikkate alindiginda, “iddianamenin degerlendiriimesi” sorusturma
evresi igerisinde yer almaktadir. Ancak CMK m.170/2°de; “sorusturma evresi
sonunda... Cumhuriyet savcisi, bir iddianame diizenler” denilmek suretiyle,
‘iddianamenin hazirlanmasi” sorusturma safhasinin son iglemi olarak kabul
edilmistir. Ayni sekilde CMK.m.175/1°’de “iddianamenin kabuliyle, kamu davasi
acllmis olur ve kovusturma evresi baglar” hukmu sevk edilmistir. Su halde;
iddianamenin hazirlanmasi ile sorusturma evresi sona ermekte, iddianamenin
kabulilyle de kovusturma evresi baslamaktadir. iddianamenin degderlendirilmesi
slireci ise, ara bir muhakeme evresi olarak karsimiza gikmaktadir'®.

1- Sorusturma Evresi

A- Genel Olarak Sorusturmanin Baglamasi ve Yuruyusu

CMK'nin 2'nci maddesinde acgik¢a ifade edildigi Uzere sorusturma sug
suphesinin adli makamlarca 6grenildigi andan itibaren baglar. Su¢ suphesi, diger
bir ifadeyle sug iglendigi haberi kural olarak ihbar, sikayet yahut sorusturma
makamlarinin sug iglendigini dogrudan dogruya oOgrenmesi ile alinmis olur.
Bununla birlikte su¢ haberinin alinmasina iligkin mevzuatimizda farkli
dizenlemeler de mevcuttur. Vatandas tarafindan yabanci Ulkede sug
islenmesiyle ilgili kanunun uygulama alanini duzenleyen TCK m.11/2'de s6zu
edilen yabanci devletin gikayeti buna ornek olarak gosterilebilir. CMK'da, "ihbar
veya bagka bir suretle sug islenildigi izlenimini veren bir halin 6grenilmesi”
(m.160/1) denilmek suretiyle sug haberinin alinmasi bakimindan herhangi bir
sinirlama bulunmadigi agikga ifade edilmigtir.

Sikayet, sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli bir fillden 6tara
zarar goren kisinin, yazili yahut tutanaga geciriimek Uzere so6zlu olarak (CMK
m.158/5) yetkili makamlardan fiilin takibinin yapilmasini istemesi anlamina gelir'®.

> centel - Zafer, s.483 vd.; Oztiirk-Tezcan-Erdem-Sirma-Kint-Ozaydin-Akcan-Erdem, s.598;

Doktrinde Sahin, bu ddnemde sorusturma evresinin devam ettigini belirtmektedir. Bkz.
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ihbar, suc iglendigi bilgisinin herhangi bir kimse tarafindan yetkili
makamlara bildirilmesi anlamina gelir. ihbar s6zlii ya da yazil olarak yapilabilir.
Ancak onemle vurgulamak gerekir ki, bir kimseyi karalamaya yonelik ve gergekle
bagdagsmadigi bilinerek imzasiz mektuplarla yapilan isnatlar dikkatle
degerlendiriimelidir. Bu noktada ceza muhakemesi faaliyetinin supheli/sanik
haklarini ihlal edecek islemlerden kaginilarak yudrutilmesi gereginden hareket
edilmesi zaruridir. Esasen CMK. bu konuda gerekli tedbirleri almigtir. Zira mulga
CMUK.nin, "zabita makam ve memurlari suglulari aramakla ve isin
aydinlatilmasi igin lazim gelen acele tedbirleri almakla miikelleftir. Bu makam ve
memurlar tanzim ettikleri evraki hemen savciliga génderirler” hukmunu amir
156'nci maddesine CMK.'da yer verilmemis, bu suretle sorusturma islemlerini
gerceklestirme yetkisi tamamen hukuk egitimi almisg olan savciya terk edilerek bu
noktada giivence saglanmasi hedeflenmistir'’.

Sorugsturma evresinin amiri konumundaki kisi savcidir. CMK.'"nin 160/1
hakmunde, "Cumhuriyet savcisi, ihbar veya baska bir suretle bir sugun islendigi
izlenimini veren bir hali égrenir 6grenmez kamu davasini agmaya yer olup
olmadigina karar vermek (izere hemen isin gercegini arastirmaya baglar"
denilmekle, sorusturmanin baglatiimasinda tek yetkilinin savci oldugu acikga
ortaya koyulmustur. Maddenin ikinci fikrasinda da; "Cumbhuriyet savcisi, maddi
gercgegin arastirilmasi ve adil bir yargilamanin yapilabilmesi igin, emrindeki adli
kolluk gérevlileri marifetiyle, stiphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak

muhafaza altina almakla ve glphelinin haklarini  korumakla ylkdamldddr

Dogan, Koray — Bacaksiz, Pinar — Tepe, ilker, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 4. Baski,
Ankara 2013, s.458; Demirbas, Timur, Ceza Hukuku Genel Huklimler, 8. Baski, Ankara
2012, s.200.

5232 sayili 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi Hakkinda
Kanun'un 4'Unctu maddesi; "bu kanuna gbére memurlar ve diger kamu goérevlileri hakkinda
yapilacak ihbar ve sikayetlerin soyut ve genel nitelikte olmamasi, ihbar veya gikayetlerde kigi
veya olay belirtilmesi, iddialarin ciddi bulgu ve belgelere dayanmasi, ihbar veya gikayet
dilekgesinde dilekge sahibinin dogru ad, soyad ve imzasi ile is veya ikametgah adresinin
bulunmasi zorunludur" seklinde degistirilerek memurlar veya diger kamu gérevlilerinin kotu
niyetli ve aslilsiz isnatlara maruz kalmasinin 6niine gegilmesi amaclanmistir. Bu diizenleme,
savciliga yapilacak diger ihbarlar bakimindan da yol gdsterici olmali, yapilan ihbarin gercekligi

titiz bir bigimde arastiriimalhdir.



denilerek sorusturmanin yuratulmesinde savcinin yetkili oldugu, bunun ayni
zamanda savcinin gorevi oldugu, kollugun ise savcinin emri altinda sorusturma
iglemlerini yarutmekle mukellef bulundugu ifade edilmistir. CMK m. 161/5'te ise,
"Kanun tarafindan kendilerine verilen veya kanun dairesinde kendilerinden
istenen adliye ile ilgili gbrev veya islerde kétiiye kullanma veya ihmalleri goriilen
kamu goérevlileri ile Cumhuriyet savcilarinin sézlii veya yazili istem ve emirlerini
yapmakta koétlye kullanma veya ihmalleri gérilen kolluk é&mir ve memurlari
hakkinda Cumhuriyet savcilarinca dogrudan dogruya sorusturma yapilir”
hikmune yer verilerek kollugun adli iglemlerde savcinin emirlerini eksiksiz ve
zamaninda yerine getirmesinin  saglanmasi amaglanmis ve savcinin
sorusturmada hakimiyeti gugclendirilmistir. Bununla birlikte CMK'da, kollugun
savclya aninda ulasamadigi, savcinin talimatini almasinin mimkdan olmadigi
haller bakimindan bir bosluk ortaya ¢ikmamasi adina bazi dizenlemelere de yer
verilmistir. Ornegin CMK m.90/4'te "kolluk, yakalandigi sirada siiphelinin,
kagmasini, kendisine veya baskasina zarar vermesini 6nleyecek tedbirleri alir”
denilmektedir.

Savcinin sorugturma evresindeki gorev ve yetkilerine CMK m.161'te
acikca yer verilmistir. Buna gore;

1- Cumhuriyet savcisi, dogrudan dogruya veya emrindeki adli kolluk
gorevlileri aracihigi ile her turlu arastirmayi yapabilir; yukaridaki maddede yazih
sonuglara varmak igin butun kamu gorevlilerinden her turlu bilgiyi isteyebilir.
Cumhuriyet savcisi, adli gorevi geregince nezdinde gorev yaptigi mahkemenin
yargl ¢evresi disinda bir islem yapmak ihtiyaci ortaya ¢ikinca, bu hususta o yer
Cumbhuriyet savcisindan s6z konusu islemi yapmasini ister (CMK. m.161/1).

2- Adli kolluk gorevlileri, elkoyduklari olaylari, yakalanan Kkisiler ile
uygulanan tedbirleri emrinde c¢aligtiklari Cumhuriyet savcisina derhal bildirmek ve
bu Cumhuriyet savcisinin adliyeye iligkin butun emirlerini gecikmeksizin yerine
getirmekle yukimludur (CMK. m.161/2).

3- Cumhuriyet savcisi, adli kolluk gorevlilerine emirleri yazili; acele
hallerde, s6zlu olarak verir. S6zIU emir, en kisa surede yazili olarak da bildirilir
(CMK. m.161/3).

4- Diger kamu gorevlileri de, yurutulmekte olan sorusturma kapsaminda
intiyag duyulan bilgi ve belgeleri, talep eden Cumhuriyet savcisina vakit
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gecirmeksizin temin etmekle yukumladar (CMK. m.161/4). Bu hukmua, CMK.
m.332'de yer alan diuzenlemeyle birlikte degerlendirmek gerekir. Nitekim anilan
maddeye gore; "suglarin sorusturma ve kovusturmasi sirasinda Cumbhuriyet
savcisi, hdkim veya mahkeme tarafindan yazili olarak istenilen bilgilere on giin
igcinde cevap verilmesi zorunludur. Eger bu siire iginde istenen bilgilerin verilmesi
imkénsiz ise, sebebi ve en ge¢ hangi tarihte cevap verilebilecegi ayni siire iginde
bildirilir" (m.332/1) "bilgi istenen yazida yukaridaki fikra hikmd ile buna aykiri
hareket etmenin Tiurk Ceza Kanununun 257 nci maddesine aykirilik
olugturabilecegi yazilir. Bu durumda haklarinda kamu davasinin agilmasi, izin
veya karar allnmasina bagl bulunan kigiler hakkinda, yasama dokunulmazligi
sakli kalmak lizere, dogrudan sorusturma yapilir" (m.332/2).

Sorusturma evresinde bazi kararlarin verilmesi bakimindan savciligin
devlet adina sorusturma yapmaya yetkili bir makam oldugu dikkate alinarak, bu
tur kararlarin savcinin talebi Uzerine bagimsiz ve tarafsiz hakim tarafindan
verilmesi ongorulmustar. CMK. m.162'de bu husus; "Cumhuriyet savcisi, ancak
hékim tarafindan yapilabilecek olan bir sorusturma igslemine gerek goérirse,
istemlerini bu igslemin yapilacag! yerin sulh ceza hékimine bildirir. Sulh ceza
hékimi istenilen islem hakkinda, kanuna uygun olup olmadigini inceleyerek karar
verir ve geredini yerine getirir" seklinde ifade edilmistir. Ornegin sorusturma
evresinde suphelinin sugu isledigine dair delile dayanan kuvvetli siphenin ve
CMK. m.100'de ongorulen bir tutuklama nedeninin varligi halinde savci sulh ceza
hakiminden suUphelinin tutuklanmasini talep edebilir. Belirtmek gerekir ki bu tur
kararlarin alinmasi bakimindan savcinin talepte bulunmasi zorunlulugu
getirilerek, CMK.'da, savcinin sorusturma evresinin tek hakimi olduguna iligkin
kurulan sisteme uygun bir anlayis benimsenmekle birlikte, sorusturmanin seyrine
gore daha sonra savcinin aksi yonde bir talepte bulunmasina da imkan
saglanmis, hatta bazi durumlarda savciya hakim kararini etkisiz kilacak tek yonli
tasarruflarda bulunma yetkisi de verilmistir. Nitekim m.103'e gore; "Cumhuriyet
savcisl, stiphelinin adli kontrol altina alinarak serbest birakilmasini sulh ceza
hékiminden isteyebilir..." (m.103/1), "Sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi
adli kontrol veya tutuklamanin artik gereksiz oldugu kanisina varacak olursa,



stipheliyi re'sen serbest birakir..." (m.103/2)18. CMK.'da ongoérulen bu hukamler,
suphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak muhafaza altina almakla ve
suphelinin haklarini  korumakla yukimld kilnan (m.160/2) savcinin, ceza
muhakemesi sistemindeki konumuyla da uyumludur.

B- Sorusturma Evresinin Ozellikleri

aa- Sorugsturmanin Gizliligi

CMK m.157'ye gore; "kanunun bagka hiikim koydugu héller sakli kalmak
ve savunma haklarina zarar vermemek kogsuluyla sorusturma evresindeki usul
islemleri gizlidir" hUkmunden agik¢a anlasilacagi Uzere, sorusturma iglemlerinin
gizli yapilmasi esastir. Bununla, bir yandan delillerin karartilmasi tehlikesinin
oniine gecilmesi'®, diger yandan ise sorusturmanin, lekelenmeme hakkina uygun
yurutilmesinin saglanmasi amacglanmigtir. BoOylece sorusturma sonucunda
iddianame tanzimine gerek gorulmedigi durumlarda suphelinin toplum nezdinde
gereksiz yere lekelenmesinin dniine gegilmis olacaktir®®.

Gizlilikten anlagilmasi gereken ilkin islemlerde ilgililer, diger bir deyisle

kanunun hak tanidigi kigiler disinda kimsenin hazir bulunamamasi, ikinci olarak

'® Bu yetki ancak objektif olarak tutuklamanin gereksiz oldugu hallerde kullanilabilir. Aksi

takdirde yetkiyi kullanan savcinin ceza sorumlulugu gtindeme gelecektir. "5271 sayili CMY'nin
103/2. maddesine gbére, C.Savcisinin slphelileri serbest birakma yetkisinin varliginda ve
sanigin C.Bagsavcisi olarak gbrev yapmasi nedeniyle anilan sorusturmaya miidahale etme
yetkisinin bulundugu yéninde kusku bulunmamakla birlikte, bu yetki tutuklamanin artik
gereksiz oldugu kanisina varildi§i hallerde ve ancak objektif sinirlar icerisinde kullaniimalidir.
Somut olayda sorugturmayi yiiriiten C.Savcisi tarafindan, sanigin oglunun ortagi olan T... C...
hakkindaki tahliye isteminin reddine karar verilmesi ve itiraz merciince bu kararin hakliliginin
vurgulanarak yapilan itirazin reddedilmesi (lzerine, sanik tarafindan 5271 sayili CMY'nin
103/2. maddesindeki yetki kullanilarak tim siphelilerin tahliyesi saglanmigtir. Sanik
C.Bagsavcisi bu yetkisini kullanirken, yalnizca oglunun ortagi olan T... C... ve A... H... C...'in
tahliyesi durumunun c¢ok gbze batacagini dlsiinerek, dosyada tutuklu olan tim sdphelileri
serbest birakma yolunu tercih etmis, bu sekilde haklarinda ancak 25 giin sonra sorusturma
tamamlanarak kovugturma yapilmasina yer olmadigina karari verilen gtiphelileri biraktigi gibi,
haklarinda adam éldiirme ve yaralama suclarinda kamu davasi acilan siphelileri de tahliye
ederek, CMY'nin 103/2. maddesinde kendisine taninan yetkiyi, amacina aykir1 bir sekilde
kullanarak gérevinin gereklerine aykiri davranmigstir” (Yarg. CGK., 27.05.2008, 4-220/145).
Oztiirk-Tezcan-Erdem-Sirma-Kint-Ozaydin-Akcan-Erdem, s.590; Unver-Hakeri, s.2.

2" Onver - Hakeri, II. Cilt, s.2.

19

10



da yapilmis olan iglemlerin kamuya agik olmamasidir®’. Ornegin stiphelinin kolluk
ya da savci tarafindan ifadesi alinirken veya sulh ceza hakimince sorgusu
yapilirken iglemi yapan kisi ile katip hazir bulunabilecektir (CMK m.169/1).
Bununla birlikte CMK, muadafin de bu iglemlerde hazir bulunmasina olanak
tanimigtir (m.169/3, 147).

Sorusturmanin gizliligini, savunma hakkinin kisitlanmasina, suphelinin
kendisi hakkinda yapilan isnatlardan bihaber olmasina yol agacak ve onu, aleyhe
deliller bilinmeksizin savunma yapmaya zorlayacak sekilde genis anlamamak
gerekir.

CMK. m.153'te dosyay! inceleme ve dosyadan 6rnek alma yetkisi yalnizca
mudafiye ve sugtan zarar gorenin vekiline taninmistir’. Madde kati bir sekilde
yorumlanirsa, mudafii bulunmayan guphelinin dosyayi inceleme yetkisinin
bulunmadigi gibi bir sonuca ulasmak gerekir. Ancak bu yondeki bir gikarsamanin
savunma hakkiyla bagdasmayacagi acgiktir. Bu nedenle vekilin kullandigi yetkinin
asil tarafindan evleviyetle kullanilabilecegi kabul edilmelidir. Nitekim Cumhuriyet
Bagsavciliklari ile AdIt Yargi ilk Derece Ceza Mahkemeleri Yazi igleri
Hizmetlerinin Ydratalmesine Dair Yonetmelik'in 45'inci maddesi degistirilerek
suphelinin de dosyayi inceleyerek dosyadan 6rnek alma hakkina sahip oldugu
ifade edilmisse de, bu durum, savunma hakkinin yonetmelikle
duzenlenemeyecek derecede Onemli olmasi nedeniyle s6z konusu hakkin

mutlaka kanunda yer almasi gerektiginden bahisle elestiriimistir®®. Kanimizca da,

' Centel - Zafer, s.89; Nurullah Kunter- Feridun Yenisey- Ayse Nuhoglu, Muhakeme Hukuku

Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, Onsekizinci Basl, istanbul 2010, s.714, 715.
2 Yargitayimiz, sorusturma dosyalarinin mudafi yahut vekil tarafindan incelenebilmesi igin
vekaletnamenin ibraz edilmesini gerekli gérmektedir. "Belirtilen yasal dizenlemeler ile dosya
kapsami birlikte degerlendirildiginde, genel olarak sorusturma evresinin gizli oldugu, stpheli
mudafii ya da katillan, sugtan zarar gbéren veya malen sorumlu kisi vekili olan avukatin
sorusturmanin amacini tehlikeye disirmemek kaydiyla sorusturma evrakinin inceleyebilecegi,
ancak bunun i¢in de avukatin mudafii veya vekil olduguna dair gdrevlendirme yazisi veya
vekaletname ibraz etmesi gerektigi, vekaletname ya da gérevlendirme yazisi olmadan sadece
mahkemelerdeki dava dosyalan ile icra dairelerindeki takip dosyalarinin incelenebilecedi,
sorusturma dosyalarinin ise incelenemeyecegi goézetiimeden" (Yarg. 15.CD., 25.10.2011,
10088/5760).
% Centel - Zafer, s.90.
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savunma hakkiyla dogrudan irtibath bulunan bu denli 6nemli bir konunun
yonetmelikte duzenlenmesi isabetli degildir. Bu hakkin, Kanun ile duzenlenmesi
daha yerinde olur.

Sorusturmanin gizliliginin korunmasi hem toplumsal agidan ortaya
cikabilecek infialleri onlemek hem de suphelinin  masumiyet karinesinin
korunmasi bakimindan faydalidir. Sorusturmanin gizliligi, sorugsturmayi yuruten
savciya oOnemli sorumluluklar yuklemektedir. Savci, sorusturmayi ftitizlikle
yuratmeli ve gizlilik kuralina riayet etmelidir. Savcinin, gizliligi bertaraf etmeye
elverigli eylem ve islemlerden kaginmasi gerekir. Nitekim TCK.'nun 285 inci
maddesinde sorusturmanin gizliliginin ihlali cezai yaptirma baglanmig, kamu
gorevlisi tarafindan sugun iglenmesi daha agir cezayi gerektiren nitelikli hal
(m.285/4) olarak kabul edilmistir?.

bb- Sorusturmanin Yazililigi

Sorusturma evresinde toplanan delillerin kovusturma evresinde de
degerlendiriimesine olanak saglamak adina kovusturmanin aksine sorusturmada
yazililk ilkesi gegerli kilinmistir®®. Nitekim CMK. m.169/2'de bu husus; "her
sorusturma islemi tutanaga baglanir. Tutanak, adli kolluk gérevlisi, Cumhuriyet
savcisi veya sulh ceza hakimi ile hazir bulunan zabit kétibi tarafindan imza edilir”

seklinde ifade edilmistir®.

* Bu sugun olusmasi igin, a) Sorusturma evresinde yapilan islemin iceriginin acgiklanmasi

suretiyle, suglu sayilmama karinesinden yararlanma hakkinin veya haberlegsmenin gizliliginin
ya da 6zel hayatin gizliliginin ihlal edilmesi, b) Sorusturma evresinde yapilan islemin igerigine
iligkin olarak yapilan agiklamanin maddi gercegin ortaya cikmasini engellemeye elverigli
olmasi gerekir (TCK.m.285/1).

? Onver - Hakeri, Il. Cilt, s.3; Kunter-Yenisey-Nuhoglu, s.714.

% Her ne kadar sorusturmada yazililik ilkesi gegerli olsa da, Yargitay, imza edilmemis tutanak

iceriginin kovusturma asamasinda diger delillerle dogrulanmasi durumunda, s6z konusu
eksikligin bozma nedeni sayllamayacagina karar vermektedir. Nitekim bir kararinda Yargitay;
"Yazilihk ilkesi geregince hazirlik sorusturmasinda yapilan islemlerin tutanagda gegirilerek
duzenleyenler ve hazir bulunan ilgililer tarafindan imzalanmasi gerekli ise de, igerikleri sanigin
C.Savcisi ve Sulh Hakimligi ifadelerindeki benzer anlatimlariyla teyit edilmis bulunan kolluk¢a
dizenlenmis tutanaklara yodnelik sahtelik iddiasinda bulunulmadigi, Ustelik tutanaklarin
sonuncu sayfalarinin dizenleyenler ve sanik tarafindan imzalandigi, yine tutanaklarin icerigini
dogrulayan baskaca kanitlar da bulundugu dikkate alindiginda, somut olayda, icerigindeki
hususlari kanitlayabilme dzelliklerinde bir noksanlik meydana gelmedigi saptanan tutanaklarin
12



Suphelinin ifadesinin alinmasi veya sorgusu, tanik ve bilirkisinin
dinlenmesi veya bir kesif ve muayene sirasinda Cumhuriyet savcisi veya sulh
ceza hakiminin yaninda bir zabit katibi bulunur. Acele héllerde, yemin vermek
kosuluyla, baska bir kimse, yazman olarak gorevlendirilebilir (m.169/1).

Mudafi veya vekil sifatiyla hazir bulundugu islemlerle ilgili tutanakta
avukatin isim ve imzasina da yer verilir (m.169/3).

Tutanak, islemin yapildigi yeri, zamani ve igleme katilan veya ilgisi
bulunan kimselerin isimlerini icerir (m.169/4) .

islemde hazir bulunan ilgillerce onanmak Ulzere tutanagin kendilerini
ilgilendiren kisimlari okunur veya okumalari icin kendilerine verilir. Bu husus
tutanaga yazilarak ilgililere imza ettirilir (m.169/5).

cc- Sorugturmanin Daginikhgi

Sorusturma islemlerinin ayni yerde ve ayni kigi tarafindan yapilmasi
zorunlu degildir. Bu sebeple, sorusturma, kovusturma evresinden farklh olarak
daglnlkt|r27. Sorusturma bagsavcilikga yuratulur. Bagsavcilik, sorusturmayi
yuruten savciy! degistirebilecegi gibi ayni sorusturmada birden fazla savci da
gorevlendirebilir. Ayni sekilde sorusturmada degisik kolluk gorevlileri gorev
alabilir. Neticeten sorusturma, farkli zamanlarda, farkh kigilerce, ayri yerlerde
yuratulebilir. Buna, sorusturmanin daginikhgi ilkesi adi verilir.

Bu ilke geregince, bir sorusturmaya baslatan savcinin, ayni sorusturmayi
devam ettirme ve sonuglandirma zorunlulugu bulunmamaktadir. Ornegin, (A)
savcisl, su¢ suphesinin alinmasiyla beraber arastirmaya basladiktan sonra, (B)
savcisi sorusturmay1 devam ettirebilir, supheli ve tanik ifadelerine bagvurabilir, bir
ucuncu (C) savcisi da yeterli su¢ suphesinin elde edilmesiyle birlikte iddianame
tanzim edebilir.

dd- Sorusturmanin Kurala Bagl Olmayisi

Kanunumuzda kovusturma evresinin  yuruyustu ayrintih  olarak
belirlenmistir. Buna karsilik sorusturmada bu denli sekle bagl bir yarayus s6z

konusu degildir. Bu bakimdan savcilik tarafindan aramanin ne zaman yapilacagi,

bir kisim sayfalarinin imzalanmamis olmasi sonuca etkili bulunmadigindan, agiklanan ilkeler
Isiginda bu hususun bozma nedeni sayllamayacag! anlasiimaktadir" seklinde karar vermistir
(Yarg. CGK., 29.06.2004, 1-124/155).

?" Kunter-Yenisey-Nuhoglu, s.717, 718.
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taniklarin ne zaman dinlenecegdi, ne zaman tutuklama talebinde bulunulacagina
iligkin savciya hareket alani taninmigtir. Bununla birlikte stphelinin bir takim adli
islemlere muhatap olmasi dolayisiyla ifadesinin alinmasini takiben savciligin,
sorusturmanin  sonuglanmasi acisindan gerekli iglemleri makul surede
tamamlamasi gerektigi séylenebilir. Ornegdin siiphenin bir an énce aydinlatiimasi
bakimindan mustekinin telefon gorusmelerinin tespit edilmesi mumkanddar.
CMK.nin  13%'inci maddesi yalnizca suUpheli/sanigin iletisimin tespitini
duzenlemekte oldugundan, mustekinin iletisiminin tespiti CMK m.160 ve 161
kapsaminda genel arastirma yetkisinin geregi olarak tatbiki kabil bir sorusturma
islemi olup, tiim suglar bakimindan uygulama kabiliyetini haizdir®.

C- Sorusturma Evresinin Sona Ermesi

Kovusturma evresi esasen iki sekilde sona erebilir. Birincisi kamu
davasinin acilmasi, ikincisi ise kovusturmaya yer olmadigina karar verilmesidir.
Bununla birlikte 6n 6deme uygulanmasi (TCK m.75) yahut uzlagsmaya (CMK
m.253 vd.) karar verilmesiyle de sorusturmanin bu kurumlara 6zgu kararlarla
sonlandiriimasi mumkundur. Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi (CMK
m.171/2-3), kamu davasini agmada takdir yetkisi de (CMK m.171/1)
sorusturmanin farkl bir bicimde sona ermesini ifade etmektedir.

aa- Iddianame Diizenlenmesi ve Kamu Davasinin Agilmasi

aaa- Genel Olarak

Kamu davasini agma gorevi Cumhuriyet Savcisi’'na aittir (CMK.m.170/1).
Dolayisiyla iddianameyi duzenleyecek kisi de Cumhuriyet Savcisidir. Keza
CMK.nin 170 inci maddesinin 2 nci fikrasinda “sorusturma evresi sonunda
toplanan deliller, sugun islendigi hususunda yeterli gliphe olusturuyorsa
Cumhuriyet Savcisi bir iddianame diizenler” denildikten sonra 3 uUncu fikrada
gorevli ve yetkili mahkemeye hitaben duzenlenen iddianamede bulunmasi

28 "..Gercekten de iletisimin tesbiti tedbiri, C.Y.Y.'nin 135/6 maddesindeki sinirlamaya bagl
olmaksizin tim suglar agisindan uygulanabilir. Ancak bu tedbire sadece sipheli veya sanik
icin basvurulabilir. Yakinanin veya sugtan zarar gérenin iletisiminin tespitini, kimligi belirtilen
yontem sonucu belirlenebilecek sipheli veya sanik i¢in aleyhe kanit olusturacak sonuca
ulasilsa bile 135. madde kapsaminda degil, Cumhuriyet Savcisin 160. ve 161. maddelerde yer
alan genel sorusturma ve kanit toplama yetkisi ¢cercevesinde degerlendirmek isabetli olacaktir"
(Yarg.4.CD., 29.11.2006, 4669/17007).
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gereken hususlara isaret edilmistir. iddianamede yiiklenen sugu olusturan
hadiseler, mevcut delillerle iligkilendirilerek agiklanacaktir (CMK.m.170/4).

Gorulduagu gibi mevcut delilleri degerlendirerek sugun islendigi hususunda
yeterli suphenin olusup olusmadigi noktasinda takdir yetkisi savciya aittir®®.
Yargitay, yeterli siphenin yeterli delil ile karistirlmamasi gerektigine, yeterli
suphe kavraminin yeterli delilden daha genis bir mahiyet arz ettigine isaret
etmektedir®®.

Ceza muhakemesi hukukunda suphe kavrami delillerle dogrudan iligkilidir.
Suphe, gerek koruma tedbirleri gerekse iddianamenin diuzenlenmesi bakimindan,
delilleri degerlendirmeye yetkili makamlarin yaptiklari degerlendirme sonucunda
edindikleri kanaat olarak algilanmalidir. Nitekim CMK.m.101/2'de 6352 sayih
Kanunla yapilan degisiklik uyarinca tutuklama karari verilebilmesi i¢in gerekli olan
kuvvetli suphenin delillere dayandiriimasi gerektigi acikga ifade edilmistir. Bu
itibarla s6z konusu kavramlar arasindaki fark birisinin objektif digerinin ise
subjektif olmasindan bagka bir sey dedgildir. Dolayisiyla bunlarin nitelik itibariyla
birbirinden bagimsiz oldugu soOylenemez. So6z gelimi tek bir delil dahi
iddianamenin tanzimi icin yeterli siphe olusturacak mahiyette kuvvetli olabilir.

iddianamenin sonu¢ kisminda sadece siiphelinin aleyhine olan degil,
lehine olan hususlar da gosteriimelidir (CMK.m.170/5). Ayrica iglenen sug
dolayisiyla ilgili kanunda O6ngorilen ceza ve guvenlik tedbirlerinden hangilerine
hikmedilmesinin istendigi ile sugun bir tuzel kiginin faaliyeti ¢ercevesinde

2 "Dosya kapsamina gére, Sulh Ceza Mahkemesince, siphelinin sikayetcileri telefonla rahatsiz
ettigine dair iddia diginda bir delil bulunmadigi ve kovusturmaya yer olmadigina karar
verilmesi gerektiginden bahisle iddianame iade edilmis ise de, 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun 170/2. maddesindeki "sorugturma evresi sonunda toplanan deliller, sugun islendigi
hususunda yeterli stiphe olugsturuyorsa; Cumhuriyet Savcisi bir iddianame diizenler" hiikmui
uyarinca, kamu davasinin agilmasi gerekip gerekmedigi yéniinde delilleri takdir yetkisinin
Cumhuriyet Savciligi'na ait oldugu, bu takdirin kullanilmasinin iade sebebi olamayacagi..."
(Yarg. 2.CD., 03.07.2006, 6139/12759).

% nC. Saveisinin dava agma glrevini diizenleyen 5271 sayili CYY.170. maddesi hiikmiine gére,

sugun islendigi hususunda "yeterli delil” degil, daha genis anlamli bir kavram olan "yeterli

stiphe" bulunmasinin, savcinin dava acan iddianameyi diizenlemesi igcin gerekli bir neden ve

zorunlu kogul oldugu anlasiimigtir.” (Yarg. 4. CD., 06.11.2007, 7405/8930).
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islenmesi halinde ilgili tuzel kigi hakkinda uygulanabilecek olan guvenlik tedbiri de
sonu¢ kisminda agikg¢a belirtiimelidir (CMK.m.170/6).

Savcinin toplanan delillerin sugun islendigi hususunda vyeterli suphe
olusturmasi halinde iddianame tanzim ederek mahkemeye sunmasi, kamu
davasinin agilmasi bakimindan yeterli degildir. Kovusturmaya baglanabilmesi igin
mahkemenin iddianamenin kabuli karari vermesi gerekir (CMK m. 175/1).
Sunulan iddianame hakkinda 15 gun icerisinde iade karari veriimedigi takdirde
iddianame kabul edilmis sayilir (CMK m.174/3). Mahkeme, 170'inci maddeye
aykiri olarak dizenlenen, sucun subutuna etki edecedi mutlak sayilan mevcut bir
delil toplanmadan duzenlenen, 6n O6demeye veya uzlasmaya tébi oldugu
sorusturma dosyasindan agik¢a anlagilan iglerde 6n 6deme veya uzlasma usulu
uygulanmaksizin duzenlenen iddianamenin iadesine karar verir (CMK m. 174/1).
Goraldugu gibi iddianamenin iadesi sebepleri yasada sinirl sayida belirtilmis
olup, bunun disindaki hususlar iade sebebi yapilamaz®'. Ayrica sugun hukuki
nitelendirilmesi sebebiyle iddianame iade edilemez (m.174/2). iddianamenin
iadesi kararina kargi savci itiraz kanun yoluna basvurabilir (CMK m.174/5).

bbb- iddianamenin incelenmesi ve ladesi

Cumbhuriyet bagsavciligi adina hazirlanan iddianame ve sorusturma evraki
UYAP sistemi Uzerinden gorevli ve yetkili mahkemeye gonderilerek kaydi yapilir
(Cumhuriyet Bagsavciliklari ile Adli Yarg: ilk Derece Ceza Mahkemeleri Yazi
isleri Hizmetlerinin Yiritilmesine Dair Ydnetmelik, m.57)32. Bu kayit, iddianame
ve sorusturma evrakinin UYAP’tan mahkemeye gonderildigi tarihten baslayip,

¥ "Yasa koyucu, kamu davasini agma gérevini diizenleyen 170. ve iddianamenin iadesine iligkin

174. maddesindeki diizenlemelerde, iade nedenleri agisindan sayma yéntemini benimseyerek
iade islemlerini sinirlandirma iradesini agikca ortaya koymustur ... Anilan yasa maddesinde
ongorilen iade nedenleri arasinda kuvvetli siiphe nedenlerinin bulunmasi kosulu yer
almamakla birlikte, kontratlardaki yazi ve imzalarin sanik Ibrahim Bulut'a ait oldugu bilirkigi
raporlari ile belirlenmis oldugundan bu kisi hakkinda dava acgcmaya yeterli glphenin
bulundugundan da s6z edilebilmektedir. [ddianamenin iadesine gerekge olarak gésterilen
gerekge, CYY.nin 174. maddesinde &ngérilen ve ayni Yasanin 170/3.maddesine gére
iddianamede yer almasi zorunlu olan bilgiler kapsaminda degildir. Belirtilen nedenlerle
iddianamenin iadesi kararina karg! yapilan itirazi inceleyen merciin verdigi ret karari hukuka
aykindir" (Yarg. 4.CD., 29.03.2010, 3200/5533)
%2 RG.06.08.2013, Sy.:28730.
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mahkemece kabul veya iadesine karar verildigi tarihe kadar gecgen surecin
safahatinin iglendigi kayittir. Burada; sira numarasi, Cumhuriyet bassavciligi
iddianame ve esas numarasi, mahkeme esas numarasi, sorusturma evrakinin
geldigi tarih, kabul veya iade karar tarihi, iade kararina karsi itiraz iglemleri, iade
halinde Cumhuriyet bagsavciligina tevdi tarihi ile dusunceler situnu yer almakta
olup, mahkemenin iade veya kabul karari bu kayda islenir. Cumhuriyet savcisi bu
kayit (zerinden iddianamenin iadesi kararina itiraz edebilir (Yazi igleri
Yonetmeligi m.57).

CMK., yeterli arastirma yapilmadan dava agilmasini, mahkemelerin delil
arastirmakla zaman kaybetmelerini dnlemek ve bdylece kovusturmanin mumkuin
olan en kisa zamanda sonuglanmasini saglamak amaciyla, mahkeme tarafindan
iddianamenin degerlendiriimesini, eksik ve hatali bulunmasi halinde iadesini
kabul etmistir®.

Bu gercevede iddianame ve sorusturma evrakinin verildigi tarihten itibaren
on bes gun iginde sorusturma belgesine iligkin butin belgeler mahkeme
tarafindan incelenir. Yapilan incelemede; a) iddianamenin 170 inci maddede
yazili unsurlari igerip icermedigi, b) sugun subutuna etki edecedi mutlak sayilan
mevcut bir delilin toplanip toplanmadigi, c) yuklenen sugun uzlagsma veya
onodeme yoluyla g¢ozulebilecek iglerden olup olmadigi, bdyle ise, sorusturma
safhasinda bu durumun gozetilip gozetilmedigi hususlari gézden gegirilerek,
eksik veya hatali noktalar tespit edilirse iddianamenin iadesine karar verilir
(CMK.m.174/1). Aksi halde, iddianame kabul edilir.

Yasada belirtilen on bes gunlik sure igerisinde iade edilmeyen iddianame
kabul edilmis sayilir (6353 sayili Kanunla degisik CMK.m.174/3). CMK. nin ilk
seklinde yer almayan bu son dizenleme, iddianamenin incelenmesi ve iadesi
kurumunu iglevsiz birakma tehlikesini tasidigindan kanimizca yerinde
olmamistir®,

ifade edelim ki, Cumhuriyet bassavciigi disinda, devletin diger makamlari
tarafindan isin mahkemeye gonderilebildigi hallerde, bu makamlarin iddianame

3 Toroslu-Feyzioglu, s.269; Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi

Hukuku, s.490 vd.
Ayni dogrultuda bkz. Feyzioglu, s.32; Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza
Muhakemesi Hukuku, s.493.

34
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yerine gegen dava agan belgeleri iade edilemez. Zira CMK. sadece iddianamenin
iadesini diizenlemistir®®.

Sugun hukuki nitelendiriimesi sebebiyle iddianame iade edilemez
(CMK.m.174/2). Cunkl hukim ancak iddianamede unsurlari gOsterilen suca
iliskin fiil ve fail hakkinda verilir’® (CMK.m.225/1). iddianamenin mahkemeye
verilmesinden sonra mahkeme sugun hukuki nitelendirmesini farkli yapabilir.
Ancak bu durumda iddianame iade edilmemelidir*’. Zira mahkeme iddianame ile
bagli degildir (CMK.m.225/2).

lade kararina kargi Cumhuriyet savcisi itiraz edebilir (CMK.m.174/5).
Supheli, musteki, magdur veya bunlarin mudafii ya da vekillerine itiraz yoluna
miiracaat imkani taninmamistir®®.

itiraz kanun yolunun siresi ve sekli CMK.nun 267 vd. maddelerinde
duzenlenmigtir. Buna gore savci, iade kararini 6grendigi tarihten itibaren yedi gin
icinde karari veren mahkemeye dilekge ile veya tutanaga gegcirilmek kosulu ile
zabit katibine beyanda bulunmak suretiyle itiraz edebilir.

Cumhuriyet savcisi, iddianamenin iadesi Uzerine (itiraz yoluna gitmemisse),
kararda gosterilen eksiklikleri tamamladiktan ve hatali noktalarn duzelttikten
sonra, yeniden iddianame duzenleyerek dosyayi mahkemeye gonderecektir.
Cumhuriyet savcisi yeniden iddianame duzenlerken onceki iddianame ile bagh
degildir*®. Bu inceleme sirasinda Cumhuriyet savcisi kovusturmaya yer olmadigi
karari verilmesini gerektiren bir durum oldugunu tespit ederse, kovusturmaya yer
olmadigina karar vermelidir (CMK.m.174/4).

iddianamenin iadesinden sonra siiphelinin 6lmesi, dava zamanasimi
suresinin dolmasi, sikayete tabi bir sugta mustekinin gsikayetten vazgeg¢mesi,
suphelinin sugsuzlugunu acgikga ortaya koyan yeni bir delilin ortaya c¢ikmasi

% Toroslu-Feyzioglu, s.270, 271; Centel-Zafer, s.431.

% Centel-zZafer, s. 431.

3 Soyaslan, Dogan, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2. Baski, Ankara 2006, s.349.

8 Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.501, 502; Aydin,
s.174.
% Yurtcan, s.387; Turhan, 331.
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halinde Cumhuriyet savcisi kovusturmaya yer olmadigina karar vermek
zorundadir®®.

Yeniden hazirlanan iddianamede iade kararinda belirtilen eksiklikler geregi
gibi tamamlanmamigsa iddianame, mahkeme tarafindan tekrar iade edilebilir.

Cumhuriyet savcisi tarafindan iade kararinda belirtilen eksikliklerin
giderilmesinin ardindan duzenlenen yeni iddianame, ilk kararda belirtiimeyen
sebeplere dayanilarak yeniden iade edilemez (CMK.m.174/4). Buna gore,
ornegin iddianame sadece gorev veya yetki yonunden iade edilmisse, bu
eksikligin duzeltimesinin ardindan gorevli ve vyetkili mahkemeye verilen
iddianame, bu mahkeme tarafindan baska bir nedenle iade edilemeyecegi gibi,
gorev ve yetki yéniinden de iade edilemez. iddianamenin génderildigi bu ikinci
mahkeme, ilk iade kararinin yanlis ve kendisinin gorevli olmadigi goérusunde ise,
iddianamenin kabullne karar verip, daha sonra gorevsizlik karari vermelidir.

Bu duzenleme c¢ergevesinde, incelemeyi yapan mahkeme iddianameyi iade
ederken tum eksiklikleri gostermeli, yukaridaki 6rnekte oldugu gibi, bizatihi yetki
ve gorev hususunda degerlendirme yapip, “nasil olsa, ben gorevli degilim” demek
suretiyle diger eksiklikleri belitmeden iddianameyi iade etmemelidir®’.

Cumhuriyet savcisi iade kararinda belirtilen eksiklikleri gidermemigse, yeni
duzenlenen iddianame tekrar iade edilebilir. Bu konuda bir sinirlama mevcut
degildir. Keza kovusturmaya yer olmadigina dair karara itiraz edilmesi Uzerine,
Agir Ceza Mahkemesi Bagkanr’nin istemi yerinde bulmasi halinde, Cumhuriyet
savcisi bir iddianame duzenleyerek mahkemeye verir (CMK.m.173). Bu ihtimalde
de, mahkeme iddianamede hatali ve eksik yonler (CMK.m.174) tespit ettigi
takdirde, iadesine karar verebilir. Agir Ceza Mahkemesi Baskanrnin karari
Uzerine iddianamenin tanzim edilmis olmasi durumu degigtirmez“z.

bb- Kamu Davasini Agmada Takdir Yetkisi

Bir sugun iglendigi haberinin alinmasi Uzerine, bu fiilleri takibe yetkili
makamlarin kamu davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek Uzere
derhal sorusturmaya baglamalarini (CMK.m.160/1), yapilan sorusturma
sonucunda fill ve failin belli olmasi, sugun iglendigine dair yeterli suphe

40 Keskin, s.155.
4 Feyzioglu, s.33.
42 Bztiirk-Erdem, s.657, 658.
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bulunmasi ve dava sartlarinin gergeklesmis olmasi durumunda cumhuriyet
savcisi tarafindan iddianame duzenlenmesini (CMK.m.170/1) ve agilan kamu
davasinin yargilamanin sonuna kadar savcilikga takip edilmesini (CMK.m.188)
ifade eden ilkeye “kovusturma mecburiyeti ilkesi” denilmektedir*’.

CMK m.171/1'de mecburilik ilkesini yumusatan bir dizenlemeye yer
verilerek bazi durumlarda savciya, kamu davasini agmada takdir yetkisi
verilmigtir. Buna gore; "cezay! kaldiran sahsi sebep olarak etkin pigsmanlik
hiikimlerinin uygulanmasini gerektiren kosullarin ya da gahsi cezasizlik
sebebinin varligi halinde, Cumhuriyet savcisi kovusturmaya yer olmadigi karari
verebilir." Goruldugu gibi CMK., sadece cezayi kaldiran sahsi sebep olarak etkin
pismanlik hallerinde Cumhuriyet savcisina kamu davasini agip agmama
konusunda takdir yetkisi tanimistir. Cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi
sebep olarak duzenlenen etkin pigsmanlik hallerinde (6rnegin, TCK m.168
geregince hirsizlik, mala zarar verme, guveni kotuye kullanma, dolandiricilik,
hileli iflas, taksirli iflas, karsiliksiz yararlanma suglarinda veyahut TCK.m.248
uyarinca zimmet sugunda oldugu gibi) 171 inci madde uygulanamaz*.

Bu duzenleme, benzer durumlarda bazi savcilarin s6z konusu takdir
yetkisini kullanacagi, bazilarinin ise kullanmayacagi, bu durumun ise esgitsizlige
neden oldugu, s6z konusu karara karg! itiraz kanun yolunun kullaniimasina imkan
taninmamig olmasi (CMK m.173/5), CMK m.34'Un yalnizca hakim ve mahkeme
kararlarinin gerekgeli olmasi zorunlulugu getirdiginden savcinin bu kararda
gerekce gdstermeme ihtimalinin bulunmasi ydéniinden elestirilmistir*.

cc- Kamu Davasinin Agilmasinin Ertelenmesi

253'Uncu maddenin on dokuzuncu fikrasi hukimleri sakh kalmak Uzere,
Cumhuriyet savcisi, sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli olup, Ust
siniri bir yil veya daha az sureli hapis cezasini gerektiren suglardan dolayi, yeterli
suphenin varligina ragmen, kamu davasinin agilmasinin bes yil sureyle

ertelenmesine karar verebilir (CMK m.171/2).

* Bkz. Bahri Oztiirk, Ceza Muhakemesi Hukukunda Kogusturma Mecburiyeti (Hazirlk
Sorusturmasi), Ankara 1991, s.5 vd.
“ Onver - Hakeri, I1.Cilt, s.21; Centel - Zafer, s.451; Sahin, s.135.
* Bkz. Unver - Hakeri, II. Cilt, 5.21,22.
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Bu kosullarin yani sira erteleme karari verilebilmesi i¢in; siphelinin daha
once kasitl bir sugtan dolayr hapis cezasi ile mahkim olmamig bulunmasi,
yapilan sorusturmanin, kamu davasi agilmasinin ertelenmesi halinde suphelinin
su¢ islemekten c¢ekinecegi kanaatini vermesi, kamu davasi agiimasinin
ertelenmesinin, supheli ve toplum agisindan kamu davasi agilmasindan daha
yararli olmasi, sugun iglenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigi zararin,
aynen iade, sugtan Onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen
giderilmesi gartlarinin birlikte bulunmasi gereklidir (CMK m.171/3). Belirtelim ki
s6z konusu sartlardan biri olan ertelemenin supheli ve toplum agisindan kamu
davasi acilmasindan daha yararli olmasi, belirsiz ve benzer olaylarda erteleme
kurumunun adil bir sekilde tatbik imkanini ortadan kaldiracak bi¢imde savciya
genis bir takdir yetkisi tanimaktadir.

dd- Kovusturmaya Yer Olmadigi Karari

Kovusturmaya yer olmadigi karari iki halde verilir. Bunlardan birincisi kamu
davasinin agilmasi icin yeterli suphe olusturacak delil elde edilememesi, ikincisi
ise kovugturma olanaginin bulunmamasidir (CMK m.172).

Sorusturma sonucunda elde edilen delillerin degerlendiriimesi sonucunda
ortaya ¢ikan kanaate gore sanigin yargilamasi sonucunda beraat etme ihtimali
mahkum olma ihtimalinden daha yuksekse, yeterli siphenin mevcut bulunmadigi,
dolayisiyla kovusturmaya yer olmadigi karari verilmesi gerektigi séylenebilir*®.

Kovusturma olanaginin bulunmamasi, dava sartlarinin gerceklesmemis
olmasi seklinde anlasilimalidir’. O halde sikayetin gerceklesmemesi, dava
zamanasimi suresinin dolmasi, izin yahut talep sartinin mevcut olmamasi, yargi
bulunmasi, derdestlik, 6n 6deme yahut uzlasmanin gerceklesmesi, yeni delilin
mevcut olmamasi durumunda kovugturma olanagi olmadigindan kovusturmaya
yer olmadigdi karari verilmelidir®®.

Sugtan zarar goren, kovusturmaya yer olmadigina dair kararin kendisine

teblig edildigi tarihten itibaren on bes gun icinde, bu karari veren Cumhuriyet

e Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.506; Centel - Zafer,

s.79.
Centel-Zafer, Kamu davasinin agilmasinda takdir yetkisini de bu kapsamda kabul etmektedir
(Centel-Zafer, s.450).
Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.507.
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savcisinin yargl gevresinde gorev yaptigl agir ceza mahkemesine en yakin agir
ceza mahkemesine itiraz edebilir (CMK. m.173/1).

Kovusturmaya yer olmadigina dair kararin etkin sorusturma yapilmadan
verildiginin Avrupa insan Haklari Mahkemesinin kesinlesmis karariyla tespit
edilmesi Uzerine, kararin kesinlesmesinden itibaren U¢ ay icinde talep edilmesi
halinde yeniden sorusturma agilir (CMK. m.172/3).

2- Kovusturma Evresi

A- Genel Olarak

iddianamenin kabulilyle, kamu davasi agilmis olur ve kovusturma evresi
baglar (CMK m.175/1). Sorusturma evresinin yurutilmesinde savcinin elinde
bulunan idare yetkisi, kovusturmada esasen mahkeme veya hakimdedir. Ornegin
sorusturmada savcinin talebi olmaksizin tutuklama karari verilemezken,
kovusturma evresinde mahkeme re'sen tutukluluga karar verebilir.

Bununla birlikte bir muhakeme sujesi olarak savcinin, yargilama
safahatinda diger muhakeme sujelerinin talep ve beyanlarina iliskin goérasu alinir.
CMK.'nin 216'nci maddesi uyarinca delillerin tartigiimasi ile ilgili olarak savcinin
da katilan veya vekili, sanik ve mudafii veya kanuni temsilcisi gibi gorus beyan
etme yetkisi bulunmaktadir. Yine savci, kovusturma asamasinda mevcut delilleri
dikkate alarak tutuksuz yargilanan sanigin tutuklanmasini talep edebilir; koruma
tedbirlerinin icrasini mahkemeden isteyebilir. CMK.'nin 228'inci maddesi uyarinca
savcinin, sanik ve varsa mudafiinin dinlenmesinden sonra davaya katilma
isteminin  uygun olup olmadigina karar verilir. Nihayet savci, delillerin
degerlendiriimesi, diger bir ifade ile tahkikat agamasindan sonra karar verilimeden
once esas hakkindaki mutalaasini mahkemeye sunar. Goruldugu gibi savcinin
kovusturma evresinde de birgok fonksiyonu bulunmaktadir.

6217 sayili Kanun'un 26'nci maddesiyle; "1/1/2014 tarihine kadar, asliye
ceza mahkemelerinde yapilan durusmalarda Cumhuriyet savcisi bulunmaz ve
katiima hususunda Cumhuriyet savcisinin gérisi alinmaz. Ancak, verilen
hikimler ile tutuklamaya veya saliverilmeye iliskin kararlara karsi Cumhuriyet
savcisinin - kanun yoluna bagvurabilmesi amaciyla dosya Cumhuriyet
bassavciligina génderilir" denilmek suretiyle asliye ceza mahkemelerinde gegici
olarak savci bulunmamasi esasi getirilmistir. Esasen buna dayanak olarak yargi
teskilatinda gorev yapan savci sayisinin az olmasi gerekge goOsteriimektedir.

22



Kanimizca, sulh ve asliye ceza mahkemelerinde gorulen durugmalarda savcinin
hazir bulunmamasi ve esas hakkindaki mutalaasinin alinmamasi, gelismeli yargi
ilkesi bakimindan isabetli bir uygulama degildir. Olmasi gereken hukuk
acisindan, tum yargilamalarda bir iddia sujesi olarak savcinin hazir bulunmasi,
kararlara itiraz edebilmesi ve esas hakkinda mdutalaada bulunabilmesinin
mumkun kilindigi ve bu suretle silahlarin esitligi ve celigmeli yargi ilkesinin tam
manasiyla gerceklestigi bir yargilama dizeninin muhafazasi yerinde olur.

5235 sayili Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun'un 11'inci maddesi
uyarinca, kanunlarin ayrica gorevli kildigi haller sakli kalmak Gzere, sulh ceza ve
agir ceza mahkemelerinin gorevleri diginda kalan dava ve islere asliye ceza
mahkemelerince bakilir. HUukimden agik¢a anlasildigi Uzere asliye ceza
mahkemeleri ismiyle muindemi¢ olarak ceza vyargilamasi tegkilatinin asil
mahkemeleridir. Yarg: teskilati bakimindan bu kadar buylk bir 6nemi haiz olan
asliye ceza mahkemelerinden savcilarin c¢ekilmesi durumunda durusmayi
tartismali olarak yapmak; delillerin tartisiimasinda muhakemenin ve adil
yargilama ilkesinin temelini olusturan vyargilamada sujelerin  katiliminin
saglanmasi; tez, anti tez, sentez esasina dayanan muhakemede tezin ortaya
koyulmasi; delillerin CMK.'da ©Ongoériulen usullere uygun olarak toplanmasi
mumkun degildir. Bu, yargilama hukukunun sistemini derinden etkileyen olumsuz
bir duzenleme olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Gergekten uygulamada, bu
sorunlarin bas gosterdigi musahede edilmektedir.

B. Muhakemenin Hazirlanmasina iligkin ilkeler

aa- Davasiz Yargilama Olmaz llkesi

Bir fiilin yargilanmasina baglanabilmesi igin, kural olarak o fiilin sug teskil
ettiginin ve failin cezalandirimasi gerektiginin ileri surtlmesini ifade eden
prensibe “davasiz yargilama olmaz” ilkesi denilmektedir®®. Bu ilke, mahkemenin
acilmamis bir davaya bakmasini yasaklar. Savcilik bir olaydan 6turt iddianame
tanzim etmedikge, mahkeme o ise el koyamaz. Bu sebeple mahkemenin

* Tosun, Oztekin, Tirk Su¢ Muhakemesi Hukuku Dersleri, Cilt: I, Genel Kisim, Genisletilmis

Dérdiincti Basi, istanbul 1984, s.356, 357, Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza
Muhakemesi Hukuku, s.78, 79. Doktrinde bu ilkeye “kogusturmasiz asil ceza yargilamasi
yapilmamasi” adi da verilmektedir. Bkz. Kunter-Yenisey-Nuhoglu, s.295.
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kovusturma evresinde belirli bir uyusmazligi ele alip, deliller ger¢evesinde sonuca
ulasmasi, o uyusmazligin iddianame ile dava konusu yapilmasina baghdir®.
Nitekim sanik durugsmada bir sug iglemis olsa bile durum degismez ve mahkeme
kendiliginden yargilamaya girisemez. Bu ihtimalde, durum tutanaga gecirilip
Cumbhuriyet bagsavciligina intikal ettirilir (CMK.m.205).

Konuyla ilgili olarak CMK., kovusturmanin baslamasini savcilik tarafindan
tanzim edilen iddianamenin kabuline bagladigi gibi (m.170, 175), yargilama
sonucunda verilecek hukmun de ancak iddianamede unsurlari gosterilen suga
iligkin fiil ve fail hakkinda verilecegini (CMK.m.225/1) duzenlemistir.

Su halde “davasiz yargilama olmaz ilkesi” uyarinca; hangi sanik igin ve
hangi fiilinden 6turl dava agilmigsa, ancak o sanik ve sanigin o fiili hakkinda
yargilama vyapilabilir. Yargilama makami, bu davaya bagka saniklar dahil
edemeyecegi gibi, 0 sanigin bagka sugclarini da yargilamanin kapsamina alamaz.
Diger bir ifadeyle savci kim hakkinda kamu davasi agmigsa, mahkeme ancak o
kimse hakkinda yargilama gorevini yerine getirebilir. Keza iddianamede
belirlenen eylem ne ise, ancak o konuda karar verilebilir. iddianamedeki belirleme
disina cikilamaz®".

Dava acildiktan sonra sanigin yeni suglarinin ortaya ¢ikmasi durumunda,
savcilik tarafindan yeni bir iddianame duzenlenmelidir. Buna karsilik
iddianamenin tanziminden sonra cezanin artirilmasini veya cezaya ek olarak
guvenlik tedbirinin uygulanmasini gerektiren yeni olaylarin ortaya ¢ikmasi, saniga
ek savunma hakki verilmesini gerektirir. Bu hak taninmadikga ceza
agirlastirlamaz (CMK.m.226/2).

% Centel-Zafer, s.435.
o Yargitay Ceza Genel Kurulu’'nun 28.3.1994 tarih ve 4-59/82 sayilh kararinda da; “hikmin
konusu iddianamede gésterilen eylemdir. Iddianamede agiklanan fiilin digina gikilarak karar
verilmesi, aciimayan ve mevcut olmayan bir davadan dolayl karar verilmesi sonucunu
doguracaktir... dava konusu yapilacak eylemin, iddianame, yargilamanin gerekliligi karari ya
da gahsi dava dilekcesinde bagimsiz olarak ve baska bir olaya dayall olmadan acgiklanmasi
gerekir. Aksi hal; hangi eylemden dolayi dava agildigi ve hangi iddiaya karsi savunma
yapilacagi hususunda karigikliga neden olacaktir. Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun
duraksamasiz uygulamasi! da bu dogrultudadir’ denilmek suretiyle bu husus vurgulanmistir.
Karar icin bkz. Savas, Vural - Mollamahmutoglu, Sadik, Ceza Muhakemeleri Usuli
Kanununun Yorumu, |, Ankara 1995, s.863.
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Davasiz yargilama olmaz ilkesi sorusturma safhasinda da onemli bir yer
tutar. Nitekim sorusturma safhasinda ancak hékim tarafindan yapilabilecek bir
isleme gerek duyuldugunda, Cumhuriyet Savcisinin talebiyle Sulh Ceza hakimi
inceleme yaparak karar verir (CMK.m.162). Bu kuralin istisnasi CMK.'nin 163
uncl maddesinde duzenlenmistir. Buna gore sugustu hali ile gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet Savcisina erigilemiyorsa veya olay genisligi
itibariyle Cumhuriyet Savcisinin ig gucunu asiyorsa Sulh Ceza hékimi de butin
sorusturma iglemlerini yapabilirsz.

bb- Kovugsturma Mecburiyeti ilkesi

Bir sucun iglendigi haberinin alinmasi uzerine, bu fiilleri takibe yetkili
makamlarin kamu davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek Uzere
derhal sorusturmaya baglamalarini (CMK.m.160/1), yapilan sorusturma
sonucunda fill ve failin belli olmasi, sugun iglendigine dair yeterli suphe
bulunmasi ve dava sartlarinin gergeklesmis olmasi durumunda cumhuriyet
savcisi tarafindan iddianame duzenlenmesini (CMK.m.170/1) ve agilan kamu
davasinin yargilamanin sonuna kadar savcilikga takip edilmesini (CMK.m.188)
ifade eden ilkeye “kovusturma mecburiyeti ilkesi” denilmektedir’®. Bu tanimdan
da anlasilacag: uzere kovusturma mecburiyeti ilkesi “arastirma mecburiyeti”,
‘kamu davasini agma mecburiyeti” ve “kamu davasini yuritme mecburiyeti’
olmak Uzere Ug¢ alt ilkeden olugsmaktadir.

Yasamiz temel olarak kovugturma mecburiyeti ilkesini benimsemistir.
Nitekim 170 inci maddenin 2 nci fikrasinda; “sorusturma evresi sonunda toplanan
deliller, sugun islendigi hususunda yeterli gliphe olugturuyorsa; Cumhuriyet
savcisl, bir iddianame diizenler’ denilerek bu husus vurgulanmistir. Kamu davasi
acma mecburiyeti, beraberinde kamu davasindan vazgegilmemesini, sonuna

kadar takip edilmesi zorunlulugunu da getirmektedir™.

%2 Centel-Zafer, s.436.

% Bkz. Bahri Oztiirk, Ceza Muhakemesi Hukukunda Kogusturma Mecburiyeti (Hazirlk
Sorusturmasi), Ankara 1991, s.5 vd; Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza
Muhakemesi Hukuku, s.81. Doktrinde “mecburilik” kanundan kaynaklandigi igin ilkeye
“kanunilik ilkesi” de denilebilecegi belirtiimistir. Bkz. Kunter-Yenisey-Nuhoglu, s.298, 311.

* Bztiirk, Kogusturma Mecburiyeti, s.182; Centel-Zafer, s.436, 437.
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Sorusturma safhasinda yapilan arastirmalar fiilin fail tarafindan iglendigi
hususunda yeterli sug supheleri doguruyorsa Cumhuriyet Savcisi iddianame
duzenleyecektir. Esasen CMK. m.170/2 hikmu, iddianame duzenleme yetkisini
verdigi Cumhuriyet Savcisinin, kamu davasini agma tekelini de ortaya
koymaktadir. Savci tanzim ettigi iddianamenin kabull ile baslayan kovugturma
evresinde de agilan davayi takip etmek ve yurutmek zorundadir. Bu prensip
acllan davanin bir hukimle sonuglanincaya kadar (CMK.m.223) savcilik
tarafindan takip edilmesi, geri ainamamasi anlamina gelmektedir®®. Keza CMK.
(m.289/1 e) savcinin yoklugunda durusma yapilmasini mutlak temyiz sebebi
olarak gostermistir.

Cumhuriyet Savcisi tarafindan verilen “kovusturmaya yer olmadigi
karari”’na karsi itiraz yolunun kabul edilmesi (CMK.m.173) ve su¢ igleyen bir
kimsenin kayirilmasinin yaptirrma baglanmasi (TCK.m.283) kamu davasini agma
mecburiyeti ilkesinin guvenceleri olarak zikredilebilir.

Kanunumuz temel prensip olarak kovusturma mecburiyeti ilkesini kabul
etmekle birlikte, istisnai olarak kamu davasinin agilmasinda takdirilik (maslahata
uygunluk) ilkesine de yer vermistir (CMK.m.171). Savciya kamu davasi agmak
konusunda takdir yetkisi tanindigi bu halleri agagida ayri bir baglk altinda
inceleyecegiz. Zira anilan ihtimalde savcilik makami “yeterli su¢ suphelerinin
varligina” ragmen kamu davasi agmayabilecektir.

ifade edelim ki, calismamizin konusunu teskil etmemekle beraber uzlasma
(CMK.m.253 vd.) ve 6n6deme (TCK.m.75) kurumlari da mecburilik ilkesinin
istisnalarini olusturmaktadir.

cc- Maslahata Uygunluk ilkesi

Bir fiilin iglendigi haberinin alinmasi Uzerine yapilan arastirmalarda dava
acilmasi igin yeterli su¢ suphesi elde edilmesine ragmen, davanin agiimasinin
sucgtan veya suglunun cezasiz kalmasindan dogabilecek zarardan daha buyuk
zarara neden olabilecegi kanaatine ulagsmis olan Cumhuriyet savcisinin dava
acmada (iddianame diuzenlemekte) takdir yetkisine sahip olmasina “maslahata
uygunluk ilkesi (Opportunitatsprinsip)” denilmektedir®®. Tiirk Doktrininde bu ilke,
kamu yarari®” olarak da adlandiriimaktadir.

°* Kunter-Yenisey-Nuhoglu, s.311; Centel-Zafer, s.437.

% Bztiirk, Kogusturma Mecburiyeti, s.5 vd.
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Cumbhuriyet savcisinin kamu davasini agmada takdir yetkisine daha once
degindigimiz igin burada tekrardan kacinmak adina yukarida konuyla ilgili yer
verdigimiz agiklamalara atif yapmakla yetiniyoruz.

C- Kovusturma Evresine Hakim Olan ilkeler

aa- Sozliiliik

Kovusturma evresinde, sorusturma evresinin aksine sozluluk ilkesi
gecerlidir. So6zlUluk, durugsmadaki iglemlerin s6z ve konugma yoluyla yapilmasini
ve vyargllama sujelerinin delilleri tartismasini, so6zli yapilan yargilamada
yargilama konusu olay {zerinde kanaat edinmesini saglayan bir ilkedir®®. Bu
yonuyle sozluluk ilkesi, delillerin dogrudan dogruyalidi ilkesine hizmet eder.
Deliller durusmada ortaya konularak, sujelerin tartismasina agilir. Hakim, kararini
ancak durusmaya getirilmis ve huzurunda tartisilmis delillere dayandirabilir. Bu
deliller hakimin vicdani kanaatiyle serbestce takdir edilir (m.217/1).

bb- Aciklik

Durusmanin agikhgi, durusmalarin kamuya acgik olmasi demektir™.
Kovusturma evresinde, kural olarak durugsmalar herkese acgiktir. Durusmada
kararlarin alinmasi ve bildirimi de acgik olarak yapilir. Herkes durugmanin
duzenini bozmamak kaydiyla agik olan durugsmalari izleyebilir. Bununla birlikte
bazi hallerde durusmanin agikhginin istisnalari da bulunmaktadir. Genel ahlakin
veya kamu guvenliginin kesin olarak gerekli kildigi hallerde, durugsmanin bir
kisminin veya tamaminin kapali yapilmasina mahkemece karar verilebilir
(m.182/2). Durusmanin kapali yapilmasi konusundaki gerekgeli karar ile hukim
aclk durusmada aciklanir.

CMK.nun 180/5 ve 196/4 Uncu maddesi hari¢c olmak uUzere, adliye binasi
icerisinde ve durusma basladiktan sonra durusma salonunda her turlt sesli veya
goruntulu kayit veya nakil olanagi saglayan aletler kullanilamaz. Bu hukim,
adliye binasi igerisinde ve disindaki diger adli islemlerin icrasinda da uygulanir
(m.183).

 Ku nter-Yenisey-Nuhoglu, s.297.

%8 Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.81, 82; Sahin-

Goktiirk, s.92.

%9 Sahin-Géktiirk, s.95; Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku,
s.82.
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Bazi hallerde de durusmanin kapali yapilmasi zorunludur. Sanik, onsekiz
yasini doldurmamig ise durugsma kapali yapilir; hukim de kapali durusmada
actklanir (m.185).

cc- Cabukluk

Kovusturma evresinde cabukluk ilkesi hakimdir. Durugsmanin kesintiler
halinde yapilmasi, delillerin degerlendiriimesi ve vicdani kanaatin olusumunu
olumsuz etkiler. Bu nedenle durugmalarin suratli ve ara vermeden yapilmasi
onemlidir®®. CMK.da da durugsmaya, ara verilmeksizin devam edilerek hukum
verilmesi kurali ongorulmustur. Ancak, zorunlu héllerde davanin makul surede
sonuglandiriimasini olanakli kilacak surette durugsmaya ara verilebilir (m.190/1).

D- Kovusturma Evresi ve Safhalari

Kovugturma evresi, yargilama neticesinde verilen hikim (CMK m.223) ve
bu hilkkmiin kesinlesmesiyle sona erer®'. Kovusturma evresi, durusma hazirligi,
durusma ve son karar olmak iizere (i¢c devreden olusur®?.

Durugsma hazirligi devresinde, durusmanin gereksiz yere uzamasini
onlemeye matuf bazi islemler yapilir. iddianamenin tebligi, ilgililerin daveti gibi
bazi islemlerin bu agsamada yapilmasi gibi igslemler durusma hazirlig1 devresinde
yapilan islemlerdendir®.

Durugsmanin yapilabilmesi igin gerekli olan iglemler kural olarak mahkeme
bagkani tarafindan yapilir. Ornegin durusmada hazir bulunmasi gereken kisilere
durusma gunu ¢agri kagidi ile bildirilir (CMK m.175/2), iddianamenin, ¢agri kagidi
ile birlikte saniga teblig edilmesi (CMK m.176/1) bu devrede yapilir. Cumhuriyet
savcisi da, iddianamede gosterilen veya sanigin istemi Uzerine davet edilen tanik
ve bilirkigiler disinda gerek mahkeme bagkani veya hakim karariyla, gerek
kendiliginden baska kimseleri davet ettirecek ise bunlarin ad ve adreslerini
saniga yine makul sure iginde bildirir (CMK m.179/2).

% sahin-Goktiirk, s.93.

" @ztiirk-Tezcan-Erdem-Sirma-Kirit-Ozaydin-Akcan-Erdem, s.608.

62 Oztiirk-Tezcan-Erdem-Sirma-Kint-Ozaydin-Akcan-Erdem, s.608 vd.; Bazi yazarlar son
karar devresine durusmadan sonug¢ ¢ikarma devresi adini vermektedir. Bkz. Centel - Zafer,
$.665.

% gahin-Goktiirk, s.81.
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Durusma devresinde, durusma hazirligi devresinde saptanan gunde,
yetkili mahkemenin durusma salonunda tanik ve bilirkisi yoklamasi ile baglayip
hukme igtirak edecek hakim ya da hakimlerin huzuru, zabit katiplerinin yerini
almasi, savci ve kural olarak sanik ve mudafiin katilimiyla (dogrudan dogruyalik
ilkesi) kural olarak ara verilmeksizin (yogunluk ilkesi), halka agik ve sozlu olarak
cereyan eden (sOzluluk ve aleniyet ilkesi), delillerin ikame edilip tartisiimasi
suretiyle maddi gergege ulasiimaya ¢alisilan (maddi gercegin resen arastiriimasi
ilkesi) ve son sOzun saniga verilmesiyle sona eren, kovusturma safhasinin en
onemli devresine durusma denmektedir®.

Durusmanin amaci, delillerin tartisilmasi sonucunda, hakimde failin
suclulugu ya da sugsuzlugu konusunda bir kanaat olusmasini saglamaktir. Yani
hikme istirak edecek olan hakimlerin muzakereleri sirasinda kigisel olarak fikir
edinebilecekleri olgunluga getirmektir®.

Tanimdan da anlagilacagi Uzere durugsmaya da bir takim ilkeler hakimdir.
Dogrudan dogruyalik ilkesi, hukme katilacak olan hakimlerde kanaat
olusturulmasi ile alakali olup, sanik ve sugtan zarar gorenle dogrudan dogruya
temas kurmasi anlamina gelmektedir.

Durugsma kural olarak halka acik, yani aleni yapilir (CMK m.182). Genel
ahlékin veya kamu guvenliginin kesin olarak gerekli kildig1 hallerde, durugmanin
bir kisminin veya tamaminin kapali yapilmasina mahkemece karar verilebilir
(m.182/2).

Durugsmada, hukme katilacak hékimler ve Cumhuriyet savcisi ile zabit
katibinin ve Kanunun zorunlu mudafiligi kabul ettigi hallerde mudafiin hazir
bulunmasi sarttir. Sulh ceza mahkemelerinde yapilan durugmalarda Cumhuriyet
savcisi bulunmaz. Bir oturumda bitmeyecek davada, herhangi bir nedenle
bulunamayacak Uyenin yerine ge¢mek ve oya katilmak Gzere yedek Uye
bulundurulabilir (CMK m.188). Belirtelim ki mahkemenin kanuna gore tesekkul
etmemis olmasi (m.289/1-a), cumhuriyet savcisi veya durusmada kanunen
mutlaka hazir bulunmasi gereken diger kigilerin yoklugunda durugsma yapilmasi
(m.289/1-e) mutlak bozma sebebi olarak kabul edilmigtir.

% Bztiirk-Tezcan-Erdem-Sirma-Kint-Ozaydin-Akcan-Erdem, s.611.

% Centel - Zafer, s.622.
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Savci, kamu davasi bir hukumle sonuglanan kadar actigi davayr devam
ettirmek zorundadir. Buna, kamu davasini yuritme mecburiyeti ilkesi
denilmektedir®®. Bu mecburiyet, iddia faaliyetinin muhakeme kurallari
cercevesinde ve devletin ceza adaletini tesis etme yukimluliguinin bir sonucu
olarak yurutulmesi gerekliliginin bir sonucudur.

CMK m.190'a go6re kural olarak durugsmaya ara vermeksizin devam
edilerek durugsma bitirilir. Bu hukimden anlasilmasi gereken, yargilamanin bir
gunde tamamlanmasi degildir. Ancak mahkemelerin ig yuku sorunu hari¢
tutuldugunda olmasi gereken, birbirini takip eden gunlerde celselerin arka arkaya
yapilarak tamamlanmasidir.

Kovugturma evresinde CMK.'nin 6ngoérdugu en onemli yeniliklerden bir
tanesi de, dogrudan dogruya soru yoneltme hakkidir. Cumhuriyet savcisi, mudafi
veya vekil sifattlyla durusmaya katilan avukat; sanida, katilana, taniklara,
bilirkisilere ve durugsmaya c¢agrilmisg diger kisilere, durugsma disiplinine uygun
olarak dogrudan soru yoOneltebilirler. Sanik ve katilan da mahkeme bagkani veya
hakim araciligi ile soru yoneltebilir. Yoneltilen soruya itiraz edildiginde sorunun
yoneltiimesinin  gerekip gerekmedigine, mahkeme bagkani karar verir.
Gerektiginde ilgililer yeniden soru sorabilir (CMK m.201). Dogrudan soru
yoneltme hakki, AIHS m.6/3'lin bir geregi olarak kanunda hiikiim altina alinmistir.

CMK.'da durugma devresi bakimindan ongorulen diger bir yenilik de
tercimandan yararlanma hakkidir. Sanik veya magdur, meramini anlatabilecek
Olgude Turkge bilmiyorsa; mahkeme tarafindan atanan tercuman araciligiyla
durugsmadaki iddia ve savunmaya iliskin esasli noktalar tercime edilir. Engelli
olan saniga veya magdura, durugsmadaki iddia ve savunmaya iligkin esasl
noktalar, anlayabilecekleri bigimde anlatilir. Birinci ve ikinci fikra hukumleri,
sorusturma evresinde dinlenen supheli, magdur veya taniklar hakkinda da
uygulanir. Bu evrede tercuman, hakim veya Cumhuriyet savcisi tarafindan atanir
(CMK m.202). Ayrica 6411 sayili Kanunla maddeye eklene bir fikra ile saniga;
iddianamenin okunmasi, esas hakkindaki mutalaanin verilmesi Uzerine sozlu
savunmasini, kendisini daha iyi ifade edebilecegini beyan ettigi baska bir dilde

yapabilme imkani da getirilmistir. Bu durumda tercume hizmetleri, olusturulan

66 Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.556.
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listeden, sanigin segecegi tercuman tarafindan yerine getirilir. Bu tercimanin
giderleri Devlet Hazinesince karsilanmaz (CMK m.202/4).

Durugmada elde edilen delillerin (hukuka uygun olarak elde edilmis olmasi
sartiyla) tartisilmasi sirasinda soz, sirasiyla katilana veya vekiline, Cumhuriyet
savcisina, saniga ve mudafiine veya kanuni temsilcisine verilir. Cumhuriyet
savcisi, katllan veya vekili, sanigin, mudafiinin veya kanuni temsilcisinin
aciklamalarina; sanik ve mudafii ya da kanuni temsilcisi de Cumhuriyet
savcisinin ve katilanin veya vekilinin acgiklamalarina cevap verebilir (CMK
m.216).

Tum bu asamalardan sonra mahkeme hukim vermek Uzere mizakereye
cekilir ve son karar devresi baslar. Muzakerede ancak karara ve hikme
katilacak hakimler bulunur. Mahkeme baskani, mahkemesinde staj yapmakta
olan hakim ve avukat adaylarinin muzakere sirasinda hazir bulunmalarina izin
verebilir (CMK m.227). Hakim, kararini ancak durugmaya getirilmis ve huzurunda
tartisiimig delillere dayandirabilir. Bu deliller hakimin vicdani kanaatiyle serbestce
takdir edilir. Yuklenen sug, hukuka uygun bir sekilde elde edilmis her turlu delille
ispat edilebilir (CMK m.217).

Son karar devresinin sonunda verilebilecek hukumler CMK'nin 223'Uncu
maddesinde sayllmistir. Bunlar, beraat, ceza verilmesine yer olmadigi,
mahkumiyet, guvenlik tedbirlerinin uygulanmasi, davanin reddi ve dusme
kararlardir.

§5- Kanun Yollari

A- Genel Olarak

ilk derece mahkemesinin karariyla kovusturma evresi sona ermemekte,
hikmiin kesinlesmesine kadar devam etmektedir. ilk derece mahkemesinin
kararina kargi olagan kanun yollarina bagvurulmasi halinde bu safhanin
tamamlanmasiyla, bagvurulmamasi halinde ise, bagvuru suresinin sona
ermesiyle hukim kesinlesir.

Kanun yollari, hakimler veya mahkemeler tarafindan verilen hakumlerin

denetlenmesi amaciyla basvurulan hukuksal carelerdir®”. Mahkemelerin verdikleri

" Onver - Hakeri, Il. Cilt, s.375; Oztiirk-Tezcan-Erdem-Sirma-Kint-Ozaydin-Akcan-Erdem,

5.633; Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.707; Sahin-
Goktiirk, s.211; Centel-Zafer, s.713.
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kararlarda yanilgiya dugebilecekleri dikkate alindiginda, kararlarinin, ikinci kez ve
bir Ust mahkemede olay ve hukuksal agidan incelenmesinde glvence ve yarar
oldugu kabul edilir®.

B- Kanun Yollarina Bagvurma Hakki

Kanun yollarina bagvurma hakkinin kimlere ait oldugu CMK. m.260 vd.'da
duzenlenmigtir. Buna gore savci, supheli, sanik ve kanuna gore katilan sifatini
almis olanlarla katilma iste@i karar baglanmamis, reddedilmis veya katilan sifatini
kazanacak derecede sugtan zarar gormus olanlar kanun yollarina bagvurabilirler.
Anlagilacagi Uzere kanun yollarina basvuru hakki, karardan hukuksal olarak
etkilenenlere yonelik olarak dngdriilmiistiir®.

Asliye ceza mahkemesinde bulunan Cumhuriyet savcilari, mahkemenin
yargl c¢evresindeki sulh ceza mahkemelerinin; agir ceza mahkemelerinde
bulunan Cumhuriyet savcilari, agir ceza mahkemesinin yargi gevresindeki asliye
ve sulh ceza mahkemelerinin; bolge adliye mahkemesinde bulunan Cumhuriyet
savcilari, bolge adliye mahkemelerinin kararlarina karsi kanun yollarina
bagvurabilirler (m.262/2). Cumhuriyet savcisi, sanik lehine olarak da kanun
yollarina basvurabilir (m.260/3).

Cumbhuriyet savcisi tarafindan aleyhine kanun yoluna gidilen karar, sanik
lehine bozulabilir veya degistirilebilir. Cumhuriyet savcisi, kanun yoluna sanik
lehine basvurdugunda, yeniden verilen hukum onceki hukimde tayin edilmis olan
cezadan daha agir bir cezayi iceremez (m.265).

Avukat, mudafiligini veya vekilligini Ustlendigi kigilerin acik arzusuna aykiri
olmamak kosuluyla kanun yollarina bagvurabilir (m.261). SUpheli veya sanigin
yasal temsilcisi ve esi, supheli veya saniga ac¢ik olan kanun yollarina suresi
icinde kendiliklerinden bagvurabilirler. Suphelinin veya sanigin basvurusuna
iligkin hukamler, bunlar tarafindan yapilacak basvuru ve onu izleyen islemler icin
de gegerlidir (m.262). Tutuklu bulunan sipheli veya sanik, zabit katibine veya
tutuklu bulundugu ceza infaz kurumu ve tutukevi mudurine beyanda bulunmak
suretiyle veya bu hususta bir dilekge vererek kanun vyollarina basvurabilir
(m.263/1).

&8 Cinar, Ali Riza, Tiirk ve Alman Ceza Yargilama Hukukunda istinaf, Ankara 2010, s.9; Ozbek-
Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.707.
% UOnver - Hakeri, II. Cilt, 5.377.
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C- Kanun Yolunun Belirlenmesinde Yanilma

Kanun yoluna basvurmaya yetkili olan kisi, kanun yoluna bagvururken,
bagvurulacak merci de ya da kanun yolunun turinde yanilabilir. Kabul edilebilir
bir bagvuruda kanun yolunun veya merciin belirlenmesinde yanilma, bagvuranin
haklarini ortadan kaldirmaz. Bu hélde basvurunun yapildigi merci, basvuruyu
derhal gorevli ve yetkili olan mercie gonderir (m.264).

Kanun yolunun belirlenmesinde yanilma Ug¢ turli ortaya ¢ikabilir.
Bunlardan ilki kanun yolu tiriande yanilma, ikincisi mercide yanilma, dg¢uncusu de
her ikisinde yanilmadir®. Yanilginin tiirii ne sekilde olursa olsun, kabul edilebilir
bir yanilgi oldugu muddet¢e, 264 Uncu madde uyarinca basvuranin haklari
ortadan kalkmaz.

CMK.m.264'te  yanilgiya  dusecek  kisilerin  kimler  olabilecegi
belirtiimemigtir. Bu durum, cumhuriyet savcilarinin kanun yolunda yanilgiya
dusmesi halinde, 264 Uncu madde hukmunden yararlanip yararlanamayacagi
sorusunu gundeme getirmektedir. Kanimizca, maddede kisi ya da merciler
arasinda bir ayrim gozetilmediginden, cumhuriyet savcilarinin kanun yolunda
yaniimasinda da 264 uUncu madde hukmunun uygulanmasi gerekir. Zira,
cumhuriyet savcilari sadece sanik aleyhine degil, sanik lehine de kanun yoluna
basvurmaya yetkili olduklarindan, savcilarin da kanun yolunda yanilabilecegi ve
ceza muhakemesinde kanun yolu denetiminin amaci geregince de savcinin
yanilgisi  halinde kanun yolu imkaninin  kapatilmamasi  gerektigi
diisiincesindeyiz’". Yargitay Ceza Genel Kurulu da, 05.02.2008 tarih ve 266/13
sayill kararinda, “Yasa yolunun, 5271 sayili CYY.nin 34 /son maddesi
kapsaminda temyiz oldugunu bildirecek yerde yanilgi sonucu, ‘itiraz olarak’
mahkemece belirtimesi sonrasinda yerel C. Savcisinin itiraz yasa yoluna
basvurmasi lzerine basvuru mercii olan Ercis Agir Ceza Mahkemesinin isabetli
sekilde konunun temyize tabi oldugunu belirterek dosyayi Yargitay'a sunmasi
karsisinda, 5271 sayili CYY.nin 264/1. maddesi hiilkmiince vaki yanilginin yasa
yolu incelemesini degigtirmeyecegdi gercedine igaretle incelemenin Yargitay 7.
Ceza Dairesince yapilmasi zarureti vardir. Mahkemece, yasa yolunun hatali
sekilde “itiraz" olarak yazilmasi hali olmasa da C. Savcisinin veya bir baska hak

" Onver-Hakeri, Il. Cilt, 5.402.
" Benzer yonde bkz. Unver-Hakeri, II. Cilt, s.403, 404.
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sahibi sujenin yasa yolundaki yanilgisi merciince dogru yasa yolu istikametinde
yorumlanmak ve hangi yasa yoluna tabi ise o mercie génderilerek incelemenin
yapilmasini saglatmak gerekmektedir. Esasen stiireklilik kazanan uygulamalar da
bu dogrultudadir. Bu nedenledir ki, Yargitay C.Bassavciliginin, hakli nedenlere
dayali itirazinin kabuliine, Ozel Dairenin kararinin kaldirlmasina ve yerel
mahkeme hikmdindn tabi oldugu yasa yolunun ‘temyiz" oldugu gbézetilerek yerel
C. Savcisinin “itiraz” basligiyla yaptigi basvurusunu ‘temyiz’ sayarak incelemeyi
yapmak (izere dosyayi Ozel Dairesine géndermeye karar vermek gerekmektedir’
seklindeki igtihadiyla, savcilarin kanun yolunda yaniimalarinin, kanun yolu
hakkini ortadan kaldirmayacagi gorusunu benimsemistir.

D- Kanun Yoluna Basvurudan Vazgec¢ilmesi ve Etkisi

Kanun yoluna basvurulduktan sonra bundan vazgegilmesi, mercii
tarafindan karar verilinceye kadar gegerlidir. Ancak, Cumhuriyet savcisi
tarafindan sanik lehine yapilan basvurudan onun rizasi olmaksizin vazgegilemez
(m.266/1).

Cumhuriyet savcisi tarafindan sanik lehine olagan kanun yoluna
bagvurulabilecegi gibi, CMK.'da olagan Ustu bir kanun yolu olarak 6ngorulen
Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin itiraz yetkisinin de, sanik lehine olarak
kullanmasi mumkuindudr. Nitekim CMK.m.308'de, itiraz yetkisinin kullaniimasi
bakimindan sure sartt aranmisken, sanigin lehine itirazda sire aranmayacagi
ongorulmustur. Digstincemize gore, kanun yoluna bagvurudan vazgegmeye iligkin
266 nci madde hukmd, kanun yollari bakimindan genel nitelikte bir hukim
oldugundan, Cumhuriyet savcisi tarafindan sanik lehine yapilan basvurudan
onun rizasl olmaksizin vazgegilememesi kuralinin, olagan Ustu bir kanun yolu
olan Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin itiraz yetkisini kullandigi hallerde de
kabul edilmesi gerekir.

Mudafiin veya vekilin bagvurudan vazgecgebilmesi, vekalethamede bu
hususta 6zel yetkili kilinmis olmasi kosuluna baglidir (m.266/2).

Supheli veya sanigin ¢ocuk ya da kendisini savunamayacak derecede ma-
lul veya sagir ve dilsiz olmasi dolayisiyla kendisine mudafi atanan supheli veya
saniklar yararina kanun yoluna basvuruldugunda veya basgvurulan kanun
yolundan vazgegcildiginde supheli veya sanik ile mudafiin iradesi celigirse
mudafiin iradesi gecerli sayilir (m.266/3).
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E- Kanun Yollarinin Turleri

Kesinlesmemis kararlara kargi gidilen kanun yollari, olagan kanun yollari,
kesinlesmis kararlara karsi basvurulan kanun yollari ise, olaganustii kanun yollari
olarak adlandiriimaktadir?,

5271 sayih CMK.da da bu siniflandirma benimsenmis ve kanun yollari
olagan-olaganustu kanun yollari olarak iki ayri kisimda duzenlenmistir. CMK.'da
ongorulen olagan kanun yollari itiraz (m.267-271), istinaf (m.272-285) ve temyiz
(m.286-307) kanun yollaridir. Olaganustu kanun yollari ise, Yargitay Cumhuriyet
Bassavcisinin  itirazi (m.308), kanun yararina bozma (m.309-310) ve
yargilamanin yenilenmesi (m.311-323) kanun yollaridir.

F- Denetim Muhakemesine Bagvurunun Etkileri

Denetim muhakemesine basvurmanin aktarma, yayilma ve durdurma
etkisi bulunmaktadir’.

aa- Aktarma Etkisi

Aktarma etkisi, aleyhine denetim muhakemesine basvurulan karari, daha
yuksek dereceli bagka bir mahkemenin incelemesi anlamina gelir. Kanun yoluna
basvurulmasi neticesinde, dava, hukmu veren mahkemeden alinarak denetimi
yapacak baska bir makama aktarilir’.

bb- Yayilma Etkisi

Yayilma etkisi, denetim muhakemesine basvurmanin, diger saniklara da
etki etmesini ifade eder”. Ornedin hikmin bozulmasindan, temyize
bagsvurmamis saniklar da yararlanirlar. Buna gore hukim, sanik lehine
bozulmugsa ve bu hususlarin temyiz isteminde bulunmamig olan diger saniklara
da uygulanmasi olanagi varsa, bu saniklar da temyiz isteminde bulunmuscasina
hakmun bozulmasindan yararlanirlar (m.306).

cc- Durdurma Etkisi

> gahin-Goktiirk, s.211, 212; Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi

Hukuku, s.720; Centel-Zafer, s.713.

Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.648; Unver - Hakeri, II.
Cilt, s.405; Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.708.

" Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.708; Unver-Hakeri, I.
Cilt, s.405.

Unver-Hakeri, 1l. Cilt, s.405; Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi
Hukuku, s.708.
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Durdurma etkisinde basvuru, ilk derece mahkemesi kararinin hukuksal
kesinliginin ortaya gikmasini ve bu gergcevede kararin infazini engellemektedir76.
Denetim muhakemesinde kural olarak basvuru, infazi durdurmamaktadir. Ancak
istinaf ve temyizin bu kapsamda durdurma etkisi vardir. Dolayisiyla istinafa ve
temyize gidilen hikumle ilgili Ust mahkeme tarafindan basvurunun esastan
reddine iligkin kararla (CMK. m.280) birlikte ilk derece mahkemesinin karari
kesinlesgir ve infaz yetenegi kazanir.

Belirtelim ki savci, sanigin lehine de aleyhine de kanun yoluna basvurabilir
(CMK.m.260/3). Cunku savci, maddi gergcegin ortaya c¢ikariimasini
amaglamaktadir. Bu nedenle de CMK. m.170/5'te iddianamede suphelinin lehine
ve aleyhine olan hususlarin gosterilmesi zorunlulugu getirilmistir.

Savcinin, sanigin aleyhine mi lehine mi bagvuruda bulundugu hususunda
netlik bulunmasa dahi, kanun yolu bagvurusunu inceleyen makam oncelikle bu
hususu aydinlatarak incelemeye ge¢gmelidir. CMK. m.260/2 uyarinca Asliye ceza
mahkemesinde bulunan Cumhuriyet savcilari, mahkemenin yargi gevresindeki
sulh ceza mahkemelerinin; agir ceza mahkemelerinde bulunan Cumhuriyet
savcilari, agir ceza mahkemesinin yargl cevresindeki asliye ve sulh ceza
mahkemelerinin; bodlge adliye mahkemesinde bulunan Cumhuriyet savcilari,
bdlge adliye mahkemelerinin kararlarina karsi kanun yollarina bagvurabilirler.

G- Aleyhe Bozma Yasagi

Aleyhe bozma yasagi, denetim muhakemesi yoluna sanik, temsilcisi veya
lehine savci tarafindan bagvuruldugunda, ilk derece mahkemesinin vermis
oldugu kararin, denetim merciince sanik aleyhine bozulamamasini ifade eder. Bu
kuralin getirilis amaci, bireylerin ¢ekinmeden kanun yoluna basvurmasini
saglamaktir’’. CMK.nun bazi hiikiimlerinde aleyhe bozma yasagina isaret
edilmektedir. Ornegin, CMK.m.283’e gore; “istinaf yoluna sanik lehine
basvurulmugsa, yeniden verilen hikim, &nceki hikimle belirlenmis olan
cezadan daha agir olamaz”. Aleyhe bozma yasagina iligkin diger bir hukum,
CMK.nun 290 inci maddesine yer almaktadir. Maddeye gore; “sanigin yararina

& Sahin-Géktiirk, s.221; Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku,
s.708.

" Bztiirk-Tezcan-Erdem-Sirma-Kirit-Ozaydin-Akcan-Erdem, s.680; Unver-Hakeri, 1. Cilt,

5.406; Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.711.
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olan hukuk kurallarina aykirilik, sanik aleyhine hikmin bozdurulmasi igin
Cumbhuriyet savcisina bir hak vermez”.

Aleyhe degigtirme yasagi, aleyhe bozma yasagindan farkhdir. Aleyhe
bozma yasagi, yalnizca sanik lehine kanun yoluna basvurulan hallerde, denetim
merciinin yeninden yargilama yaptigi yahut 6zel bir hukum dolayisiyla denetim
merciin bozma sonrasi yargilama yapmakla yetkilendirildigi durumlarda, kararin
yeniden incelenmesi ve yargilama i¢in bozulamamasini ifade eder’®. Aleyhe
degistirme yasag! ise, sadece sanik lehine kanun yoluna muracaat edilip temyiz
merciince bozulmasi Uzerine, ilk derece mahkemesince verilecek yeni hukmun,
onceki hukumde gosterilen cezadan daha agir olamamasini ifade eder. Diger bir
anlatimla her iki kavram birbirine benzer olmakla birlikte, g6z o6nunde
bulunduruldugu asama ve g6z oOnunde bulunduracak merciler bakimindan
farkhlik vardir.

CMK.nun kanun yoluna iligkin genel hukum niteliginde olan 265 inci
maddesinde “.Cumhuriyet savcisi, kanun yoluna sanik lehine basvurdugunda,
yeniden verilen hiikiim énceki hiikiimde tayin edilmis olan cezadan daha agir bir
cezayi iceremez” hUkmu ile aleyhe degdistirme yasagina isaret edilmistir. Bu kural
temyiz kanun yoluna iligkin CMK.'nun 307 nci maddesinin 4 Uncu fikrasinda;
“htikiim yalniz sanik tarafindan veya onun lehine Cumhuriyet savcisi, yasal
temsilcisi veya esi tarafindan temyiz edilmisse, yeniden verilen hikim, énceki
hiikiimle belirlenmis olan cezadan daha agir olamaz” seklinde belirtilmistir.
Aleyhe degistirme yasagi, olaganustu kanun yollarindan biri olan yargilamanin
yenilenmesi bakimindan da kabul edilmistir. CMK.m.323/2’ye gore;
“Yargilamanin yenilenmesi istemi hikimliniin lehine olarak yapilmigsa, yeniden
verilecek hiikiim 6nceki hlikiimle belirlenmigs olan cezadan daha adir bir cezayi
iceremez’.

H- Olagan Kanun Yollari

Ceza Muhakemesi Kanunu'nda hukmun kesinlesmesinden 6nce uygulama
kabiliyeti bulunan denetim yollarina olagan kanun yollari adi verilir’”®. CMK.'da
ongorulen olagan kanun yollari Ug tanedir. Bunlar; itiraz, istinaf ve temyizdir.

aa- ltiraz

8 Unver-Hakeri, II. Cilt, .409.
" Onver - Hakeri, II. Cilt, s.376.
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aaa- Kavram

Hakim kararlari ile kanunun gosterdigi hallerde mahkeme kararlarina karsi
basvurulan, kural olarak kararin infazini ertelemeyen (m.269/1) ve kararin hem
hukuksal hem maddi yonden denetimini iceren kanun vyoluna itiraz
denilmektedir®.

bbb- itirazin Konusu

itiraz kural olarak hakimlik kararlarina, istisnai olarak da mahkeme
kararlarina karsi yapilir. Kanun'da aksi belirtiimedikg¢e, a) sorusturma evresinde
sulh ceza hakiminin kararlari, b) naip hakim olarak gorevilendirilen hakimin
kararlari, c) istinabe olunan hakimin kararlari, d) mahkeme bagkani sifatiyla
verilen kararlar, hakimlik kararlaridir®’,

ccc- ltiraz Usulii ve inceleme Mercileri

Hakim veya mahkeme kararina kargi itiraz, kanunun ayrica hukim
koymadigi hallerde Kanun’un 35 inci maddesine gore ilgililerin karari 6grendigi
gunden itibaren yedi gun iginde, karari veren mercie verilecek bir dilekge veya
tutanaga gecirilmek kosulu ile zabit katibine beyanda bulunmak suretiyle yapilir.
Tutanakla tespit edilen beyani ve imzayl mahkeme baskani veya hakim onaylar.
Tutuklu bulunan supheli ve saniga iligkin hukumler sakhdir (m.263).

Kararina itiraz edilen hakim veya mahkeme, itirazi yerinde gorurse kararini
duzeltir; yerinde gormezse en ¢ok U¢ gun iginde, itirazi incelemeye yetkili olan
mercie gonderir.

itirazi incelemeye yetkili merciler sunlardir:

a) Sulh ceza hakiminin kararlarina yapilan itirazlarin incelenmesi, yargi
cevresinde bulunduklar asliye ceza mahkemesi hakimine aittir.

b) Sulh ceza igleri, asliye ceza hakimi tarafindan gorullyorsa itirazi
inceleme yetkisi agir ceza iglerini goren mahkeme bagkanina aittir.

c) Asliye ceza mahkemesi hakimi tarafindan verilen kararlara yapilacak
itirazlarin incelenmesi, yargi ¢cevresinde bulunduklari agir ceza mahkemesine ve

bu mahkeme ile bagkani tarafindan verilen kararlar hakkindaki itirazlarin

8 Bztiirk-Tezcan-Erdem-Sirma-Kirit-Ozaydin-Akcan-Erdem, s.663, 664; Unver-Hakeri, II.

Cilt, 5.410; Centel-Zafer, s.727; Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi
Hukuku, s.720.
" Centel-Zafer, s.727.
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incelenmesi, o yerde agir ceza mahkemesinin birden ¢ok dairesinin bulunmasi
halinde, numara olarak kendisini izleyen daireye; son numarali daire igin birinci
daireye; o yerde agir ceza mahkemesinin tek dairesi varsa, en yakin agir ceza
mahkemesine aittir.

d) Naip hakim kararlarina yapilacak itirazlarin incelenmesi, mensup
olduklari agir ceza mahkemesi bagkanina, istinabe olunan mahkeme kararlarina
karsi yukaridaki bentlerde belirtilen esaslara gore bulunduklari yerdeki mahkeme
baskani veya mahkemeye aittir.

e) Bolge adliye mahkemesi ceza dairelerinin kararlari ile Yargitay ceza
dairelerinin esas mahkeme olarak baktiklari davalarda verdikleri kararlara yapilan
itirazlarda; Uyenin kararini gorevli oldugu dairenin bagkani, daire baskani ile ceza
dairesinin kararini numara itibariyla izleyen ceza dairesi; son numaral daire s6z
konusu ise birinci ceza dairesi inceler (m.268).

ddd- itirazin Etkisi

itiraz, kararin yerine getiriimesinin geri birakiimasi sonucunu dogurmaz
(m.269/1). Ancak kararina itiraz edilen makam veya karari inceleyecek olan
merci, geri birakilmasina karar verebilir (m.269/2; 74/4). Buradan cikarilacak
sonug, istinaf ve temyizden farkl olarak, itirazin durdurma etkisinin kural olarak
bulunmadigidir. itirazda da denetim muhakemesine basvurmanin aktarma etkisi
geregince, itiraz basvurusu Uzerine inceleme bir baska merci tarafindan
yapilmaktadir.

eee- inceleme ve Karar

itirazi inceleyecek merci, yazi ile cevap verebilmesi igin itirazi, Cumhuriyet
savcisi ve kargi tarafa bildirebilir. Merci, inceleme ve arastirma yapabilecegi gibi
gerekli gérdugunde bunlarin yapilmasini da emredebilir (m.270/1).

101 ve 105 inci maddeler uyarinca yapilan itiraz Uzerine Cumhuriyet
savcisindan gorus alinmasi durumunda, bu gorus supheli, sanik veya mudafiine
bildirilir. SUpheli, sanik veya mudafii i¢ gun iginde gorusunu bildirebilir (m.270/2).

itiraz kanunda aksi belirtimeyen hallerde dosya (zerinden incelenir.
Gerektiginde savci, sonrasinda miidafi ve vekil dinlenir. itirazi yerinde gorirse
merci, itiraz konusu hakkinda da karar verir. Karar mimkun olan en kisa surede
verilir. Merciin, itiraz Uzerine verdigi kararlari kesindir; ancak ilk defa merci
tarafindan verilen tutuklama kararlarina kars: itiraz yoluna gidilir (m.271).
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bb- istinaf

aaa- Genel Olarak

Ulkemizde adli yargida davalarin uzun sirmesi ve geciken kararlarin
adaleti tesis edemedigine iligkin elestirilerin en ¢ok yogunlastigi kisim kanun yolu
muhakemesi ve bu asamadan kaynaklanan sikintilardir. Yargitay’'in temyiz
mahkemesi olarak ilk derece mahkemelerinden verilen hukimler yonunden
hukuka aykirihigin mevcut olup olmadigi noktasinda yapmig oldugu denetim, artik
bir denetim muhakemesi igin ©Ongorulen sdreleri asmig, ilk derece
mahkemelerinin neredeyse yargilama suresini gegen, hatta onun katlarina ulasan
bir zamani alir hale gelmistir.

Yargitay’da dosyalarin zamaninda denetim muhakemesine tabi
tutulamamis olmasinin temelde iki sebebi bulundugu ifade edilmektedir.
Bunlardan birincisi Ulke nufusunun artisina paralel olarak Yargitay’daki hakim
sayisi ve daire sayisinin artirilmamig olmasi, ikincisi ise Yargitay’'in bir temyiz
mercii olarak yaptigi denetimin sinirlarini genisleterek sadece kanunen belirli
hukuka aykiriliklari tespit etmek yerine, neredeyse dava dosyasini ilk derece
mahkemesinin yerine gegerek denetleme arzusudur. Is yikinin fazlaligi ile bu
iki etken birlestiginde, temyiz incelemesinin, yargilamanin temeli olan ilk derece
mahkemesi oOnundeki safahati geger bir slireye ulasmasini da acgiklamak
kolaydir. Son donemde bolge adliye mahkemelerinin, diger bir ifadeyle istinafin
hayata geciriimesinin, Yargitay’in yukunu azaltacagi, yargilamalarda hizin
artacagr yonunde fikirler ortaya atiimaktadir. Bu bakimdan istinaf, etraflica
degerlendiriimesi gereken 6nemli bir kanun yoludur.

bbb- istinaf Kanun yolunun Lehinde lleri Siiriilen Goriisler®

a) Yargitay, agir is yuku yuzunden tikanma noktasina gelmistir; bu
tikaniklik ancak istinaf mahkemelerinin kurulmasi ile asilabilir. Yargitay’'a
yilda ortalama 600 bin dosya geldigi goz onunde bulunduruldugunda; gelen
dosya en az iki hatta U¢ yilda mahkemesine geri donebilmektedir. Adaletin
gecikmesi, en buyuk adaletsizliktir.

Yargitay’'daki dosyalarin fazlahgi ve bunlarin zamaninda

sonuglandirilamamasi nedeniyle, 6zellikle tutuklu dosyalarin durumlari muallakta

8 Bztiirk-Tezcan-Erdem-Sirma-Kirit-Ozaydin-Akcan-Erdem, s.671.
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kalmakta, tahliye iglemleri yapilamamakta; bu suretle insan haklari ihlallerine yol
aclimaktadir.

Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 102 nci maddesinde yer alan tutukluluk
surelerine iligkin dizenlemenin yururlige girmesi ile birlikte, tutuklulukta azami
surelerini asan pek ¢ok tutuklu, haklarinda verilmis énemli cezalar bulunmasina
ragmen, hentz mahkdmiyet kararlari kesinlesmediginden saliverilmistir. Halbuki
CMK’nin 102 nci maddesindeki tutukluluk surelerinin uzunlugu aciktir ve adil bir
yargilama ve kisi guvenligi agisindan bu sureleri zorunlu hallerde kullanilabilecek
sureler olarak algilamak gerekmektedir. Dolayisiyla yanlig olan bu kimselerin
saliverilmesi degil, yargilamalarinin bu kadar uzun surmesidir.

b) CMK'da istinaf kanun yolu agisindan 6ngorulen sistem son derece hizli
ve teminathdir. Sorunlara mahallinde ¢6zim aranmasi, istinaf mahkemelerini
daha da cazip kilmaktadir. Yargitay’a gelen hikumlerin ortalama %60’
bozulmakta ve bu islem ortalama iki kez gerceklesmekte ve bu suretle yerel
mahkemelerin yuku neredeyse %120 artmaktadir. Oysa istinafa gelen islerin
neredeyse tamami, CMK. m.289a dayali bozma kararlari diginda, geri
donmeyecektir.

c) istinaf, vatandasa ikinci bir sans vermek, ona karsi adil olundugu
noktasinda onu tatmin etmek anlamina da gelmektedir. Cunku ilk derece
mahkemesinde meramini anlatamayan kisi, ikinci bir sans elde etmekte, hatta
yeni deliller dahi ortaya koyarak yargilamaya katki saglayabilmektedir. istinaftan
gecen kararlar taraflari kesinlikle daha tatmin edicidir.

Heniliz Tirkiye tarafindan onaylanmamis olan Avrupa Iinsan Haklari
Sozlesmesine ek 7 no.lu Protokol m.2’de; “bir mahkeme tarafindan cezai bir
sugtan sorumlu bulunan her sahis bu sorumluluk kararini yahut mahkdmiyet
hiikmiinii daha Ust derecede bir mahkemede inceletmek hakkina sahiptir. Bu
hakkin kullanilmasi, kullanabilme sartlari da dahil olmak (zere; kanunla
diizenlenir’ hukmune yer verilerek, denetim muhakemelerinin de etkili olmasi
aranmaktadir. Boylece 6 nci maddenin 6ngordugu adil yargilanma hakki gercek
manada hayata gecebilecektir.

d) Cok sayida istinaf mahkemesinin olmasi, farkl istinaf mahkemelerinden
farkh kararlar ¢ikmasi endisesi vardir, ancak kanun koyucu bunun da 6nlemini
almistir.  Istinaf, yargilama birligine zarar vermez. 5235 sayili Adliye
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Mahkemelerinin Kurulug ve Yargilama Usulu Hakkinda Kanunun 35’inci
maddesine gore igtihat birliginin saglanmasi olanaklidir.

e) lstinaf mahkemeleri tarihsel siire¢ igerisinde siyasal iktidarin
merkezilesme c¢abalari i¢cinde kurulmustur ve her gelismis hukuk sisteminde
vardir. Nitekim ornegin, Avrupa Birligi'ne Uye ulkelerin tamaminda istinaf vardir.

italya 1951 ve Fransa 2000 yillarinda gikardiklar kanunlarla, agir cezalik
suclar icin de istinafa gitme yolunu agmislardir. Aimanya’da ise sulh ve asliye
ceza mahkemelerinin yetkisine giren suglar icin istinafa bagvuru mumkundur;
ancak agir cezalik sugclar igin hala mumkun degildir.

f) Yargitay, genellikle ikinci derece mahkemesi gibi ¢alismak durumunda
kalmasi nedeniyle asil iglevi olan hukuksal incelemeyi gerektigi gibi
yapamamaktadir. Bu nedenle istinaf mahkemelerinin kurulmasi Yargitay'in bir
ictihat mahkemesi olarak calisabilmesine de olanak saglayacaktir.

g) Uyusmazlik konusu hadisenin ikinci kez incelemeye konu yapilmasi, ilk
derece mahkemesi hakimlerini daha titiz ve dikkatli incelemeye yoneltir ve verilen
kararin isabetli ve dogru olmasini saglar. Nitekim yerel mahkeme hakim ve
savcilari igin  Yargitay’'ca gergeklestirilen not verme sistemi, istinaf
mahkemelerine gegmektedir. Bu sistem, yerel mahkemeleri daha da dikkatli
olmaya sevk edecektir.

ccc- Istinaf Kanun yolunun Aleyhinde lleri Stirtilen Gériisler®

a) Istinafa yer veren (lkelerde bu kurum kaldirlmaya veya en azindan
uygulama alani sinirlandiriimaya ¢alisiimaktadir. Dunyada vazgecilmeye caligilan
bir sisteme, Ulkemizde yenilik olarak yer verilmeye calisiimasi yanlistir.

b) istinaf mahkemelerinin kurulmasi durumunda Yargitay ve Iistinaf
Mahkemeleri ile istinaf mahkemelerinin kendi arasinda ¢ok biiyiik gériis ayriliklari
ortaya cikar ve mevcut kanun bu aykiriliklarin giderilmesi agisindan yeterli bir
mekanizma 6ngormus dedgildir.

c) istinafin varlig ilk derece mahkemesi hakimlerini her zaman titiz ve
dikkatli olmaya yoneltmez; aksine hatali karar verilmesi durumunda bunu
duzeltecek baska bir makamin oldugunu bilen hékimler, olaya daha az dikkat ve

O0zen gosterirler.

8 Bztiirk-Tezcan-Erdem-Sirma-Kint-Ozaydin-Akcan-Erdem, s.570, 571.
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d) Istinaf yoluyla davalarin yeniden gériilmesi, yargilamanin uzamasina
sebebiyet verir. Ustelik istinaf mahkemelerinde sozlllik ve ylzylzelik ilkeleri tam
olarak uygulanamayacagindan, genellikle ilk derece mahkemesi tarafindan
toplanan delillerle yetinilir. Bu sebeple lehe fikirlerin aksine yeterli ve etkin bir
yargilama yapilabilecegi sdylenemez.

ddd- Hukukumuzda Bir Kanun Yolu Olarak Istinaf

aaaa- Kavram

Sozlukte istinaf, mahkemenin verdigi karari kabul etmeyerek bir Ust
mahkemeye goturme anlamina gelmektedir84. istinaf, ilk derece mahkemelerinin
henlz kesinlesmemis hukUmlerinin, maddi ve hukuki yonden denetlenerek
hukuka aykiriliklarini gidermek igin kabul edilmis bir hukuksal caredir®®. istinafta
ilk derece mahkemesince yapilan tespitler ve uygulanan normun yerindeliginin
denetlenmesiyle yetinilmemekte, maddi ve hukuksal sorunlar yeniden ele
alinmaktadir®®.

Ulkemizde ilk defa 19. yizyilda batililasma hareketlerinin sonucu olarak
istinaf, "nizamiye mahkemeleri"nin kurulusu ile hukukumuza girmi§tir87. Agir
cezalik iglerin tutuklu olarak goérilmesi ve adam oldirme davalarina oncelik
tanimasi  dolayisiyla istinaf mahkemelerinin  ihmal edilmesi, istinaf
mahkemelerinde nitelik ve sayi olarak yeterli hakimin mevcut bulunmamasi,
istinaf mahkemelerinin Ulke genelinde duzgun tegkilattanamamasi, 1900'lerin
baslarinda temyiz mahkemesinin mahkeme kararlarini dogru bularak istinaf
mahkemeleri kararlarini bozmasi dolayisiyla is yukunun yigilmasi nedenleriyle
469 saylili Kanunla istinaf mahkemeleri 1924 tarihinde kaldiriimistir®®.

5271 sayii Ceza Muhakemesi Kanunu'nda iki dereceli bir kanun yolu
sistemi Ongorulmuastir. Bu yeni sisteme gore, kural olarak ilk derece
mahkemelerinin  hikumlerine kargi, temyiz kanun vyoluna gidilemeyecek

(TCK.m.18 wuyarinca geri verme istisnadir) sadece istinaf kanun yoluna

8 www.tdk.gov.tr/

8 Cinar, s.56; Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.726.

% Mustafa Ruhan Erdem, Ceza Muhakemesinde Yeni Bir Denetim Muhakemesi Yolu Olarak
istinaf, Ankara 2010, s. 19.

87 Erdem, s. 26; Cinar, s.59.

8 Cinar, s.60.
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gidilebilecektir. istinaf mahkemelerince verilen bir kisim kararlara kargi da temyiz
kanun yolu agiktir.

bbbb- Iistinafin Konusu

istinaf, ilk derecede mahkemelerince verilen son kararlarin gerek maddi ve
gerekse hukuksal agidan ust bir mahkeme (Bolge Adliye Mahkemesi) tarafindan
denetimini saglayan ikinci derece bir denetim mahkemesi yoludur. istinafta, ilk
derece mahkemesince yapilan maddi tespitler ve uygulanan normun
yerindeliginin denetlenmesiyle yetinilmemekte, gerek maddi olay ve gerekse
uygulanan norma iligkin sorunlar yeni bastan degerlendirilmektedirsg. istinaf
yargilamasinda ayni ilk derecede oldugu gibi yeni olgu ve deliller de ileri
surulebilir. Bu husus istinafa yapilan elegtirilerin de odagini olusturmaktadir. Zira
boylece yargilamalarin zaten ilk derecede uzun surdigu, kanun yolu asamasinda
da ayni sonucun dogacag! ifade edilmektedir.

ikinci derece olarak istinafta, ilk derece mahkemesi kararinin hukuksal
acidan denetlenmesinin yani sira yeni olgu ve delillere veya delillerin farkh
bicimde ele alinmasina ve degerlendirimesine dayanarak ilk derece
mahkemesinin tespitlerinin diizeltimesi de mimkind(ir. istinafta ayni itiraz kanun
yolunda oldugu gibi, olaya iliskin karari da bizzat istinaf mahkemesi vermekte, ilk
derece mahkemesine gonderme, ancak istisnai durumlarda glndeme
gelmektedir®.

istinaf, kural olarak istem Uizerine igletilen bir kanun yolu iken, kanunumuz
bazi durumlarda resen istinaf ongormus bulunmaktadir. Buna gore onbes yil ve
daha fazla hapis cezalarina iligkin hukumler Bolge Adliye Mahkemeleri'nce resen
incelenir (m.272/1). Ancak hapis cezasindan cgevrilen adli para cezalari harig
olmak Uzere, sonug olarak belirlenen Ug¢bin Tlrk Lirasi dahil adli para cezasina
mahkdmiyet hukumlerine, Ust siniri besyluz gund gegmeyen adli para cezasini
gerektiren suglardan beraat hukumlerine, kanunlarda kesin oldugu yazili bulunan
hakumlere karsi istinaf yoluna bagvurulamaz (m.272/3).

Tuark Ceza Kanununun 18 inci maddesinin dérduncua fikrasi hUukma harig;

diger kanunlarda temyiz edilebilecegi veya haklarinda Yargitay'a

8 Oztiirk-Tezcan-Erdem-Sirma-Kint-Ozaydin-Akcan-Erdem, s.669; Unver - Hakeri, II. Cilt,
s.350 vd.; Cinar, s.55 vd.
Oztiirk-Tezcan-Erdem-Sirma-Kint-Ozaydin-Akcan-Erdem, s.669.
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basvurulabilecegi belirtiimis olup da bodlge adliye mahkemelerinin gorev alanina
giren dava ve iglere iligskin ilk derece mahkemelerinin karar ve hukumlerine karsi
istinaf yoluna bagvurulur (m.285).

cccc- Istinaf Istemi ve Siiresi

istinaf istemi, hilkmin agiklanmasindan itibaren yedi giin icinde hikmi
veren mahkemeye bir dilekge verilmesi veya =zabit katibine bir beyanda
bulunulmasi suretiyle yapilir; beyan tutanaga gegcirilir ve tutanak héakime
onaylattirilir (m.273/1). 7 gunlik sure hak duasuricu bir stredir. Hukum, istinaf
yoluna bagvurma hakki olanlarin yoklugunda agiklanmigsa, sure teblig tarihinden
baslar (m.273/2).

Asliye ceza  mahkemelerinde  bulunan  Cumhuriyet  savclilari,
mahkemelerinin yargi gevresi igerisindeki sulh ceza mahkemelerinin; agir ceza
mahkemelerinde bulunan Cumhuriyet savcilari, mahkemelerinin yargi cevresi
icerisindeki asliye ve sulh ceza mahkemelerinin hukimlerine karsi, kararin o yer
Cumhuriyet Bagsavciligina gelis tarihinden itibaren yedi gun iginde istinaf yoluna
basvurabilirler (m.273/3).

Sanik ve katilan sifatini almig olanlar ile katilma istegi karara
baglanmamig, reddedilmis veya katilan sifatini alabilecek surette sugtan zarar
gormus bulunanlarin dilekge veya beyaninda, bagvuruya iliskin nedenlerin
gosteriimemesi inceleme vyapilmasina engel olmaz (m.273/4). Cumhuriyet
savcisl, istinaf yoluna bagvurma nedenlerini gerekgeleriyle birlikte yazih
isteminde acikga gosterir. Bu istem ilgililere teblig edilir. ilgililer, teblig tarihinden
itibaren yedi gun iginde bu husustaki cevaplarini bildirebilirler (m.273/5).

Sanik, yoklugunda aleyhine verilen hukimlere kargi eski hale getirme
isteminde bulunabilir. Eski hale getirme suresi icinde de istinaf suresi igler.
Sanigin eski hale getirme isteminde bulundugu héllerde, ayrica istinaf isteminde
bulunmasi gerekir. Bu hélde istinaf istemi ile iligkili isler, eski hale getirme istemi
hakkinda karar verilinceye kadar ertelenir (m.274).

dddd- Istinaf Basvurusunun Etkisi

Suresi igerisinde yapilan istinaf bagvurusu hukmun kesinlesmesini engeller
(m.275/2). Hukum, istinaf yoluna basvuran Cumhuriyet savcisina veya ilgililere

gerekgesiyle  birlikte  agiklanmamigsa; hukme  kargi istinaf  yoluna
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basvuruldugunun mahkemece 6grenilmesinden itibaren gerekge, yedi gun i¢inde
teblig edilir (m.275/3).

eeee- Istinaf Isteminin Reddi

istinaf istemi, kanuni siirenin gegmesinden sonra veya aleyhine istinaf
yoluna basgvurulamayacak bir hiUkme karsi yapilmigsa ya da istinaf yoluna
bagvuranin buna hakki yoksa, hukmu veren mahkeme bir kararla dilekgeyi
reddeder (m.276/1).

istinaf basvurusunda bulunan Cumhuriyet savcisi veya ilgililer, ret
kararinin kendilerine tebliginden itibaren yedi gun iginde bdlge adliye
mahkemesinden bu hususta bir karar vermesini isteyebilirler. Bu takdirde dosya
bolge adliye mahkemesine gonderilir. Ancak, bu nedenle hukmun infazi
ertelenemez (m.276/2).

CMK.'nun 276 nci maddesine gobre hukmi veren mahkemece
reddedilmeyen istinaf dilekgesi veya beyana iligkin tutanagin bir ornegi karsi
tarafa teblig olunur. Kargi taraf, teblig tarihinden itibaren yedi gun icinde yazili
olarak cevabini verebilir (m.277/1).

Karsi taraf sanik ise, bir tutanaga baglanmak Uzere zabit katibine
yapilacak bir beyanla da cevabini verebilir. Cevap verildikten veya bunun igin
belirli sure bittikten sonra dava dosyasi, bolge adliye mahkemesine sunulmak
uzere, Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet
Bassavciligina gonderilir (m.277/2).

ffff- Bélge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Savcisinin Gorevi

istinaf kanun yolunda, Bélge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Savcisinin
tebligname duzenlemesi 6ngorulmustur. Buna gore, dava dosyasi, bolge adliye
mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligina geldiginde incelenerek, varsa tebligat
eksikliklerinin giderilmesi saglandiktan ve sunulmasi gereken belge ve deliller de
eklendikten sonra, yazili dugunceyi iceren bir tebligname ile birlikte bolge adliye
mahkemesi ceza dairesine verilir. Bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet
Bassavciliginca duzenlenen tebligname ilgililere de teblig olunur (m.278).

Bolge adliye mahkemelerinin, 26.09.2004 tarihli ve 5235 sayili Adli Yargi
ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve
Yetkileri Hakkinda Kanunun gegici 2 nci maddesi uyarinca, Resmi Gazete'de ilan
edilecek goreve baglama tarihinden alti ay sonra baglamak tzere Ug yil sureyle
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yapilacak kanun yolu incelemelerinde, bdlge adliye mahkemelerinde tebligname
duzenlenmesine iligkin hikumler uygulanmayacaktir (CMK. Gegici madde 4).

Kanimizca, istinaf kanun vyolunda, belirli bir sltreyle Bolge Adliye
Mahkemesi Cumhuriyet Savcisinin teblignamesinin alinmamasinin 6ngorulmus
olmasi isabetli olmamistir. istinaf kanun yolunda, gerek celismeli yargi gerekse
silahlarin esitligi ilkesi bakimindan Cumbhuriyet savcisi tarafindan tebligname
duzenlenmesi onem arz etmektedir. Maddi gergegin ortaya g¢ikarilmasini amag
edinen, savcilik makaminin durugsmada sanik aleyhine oldugu gibi lehine de
matalaada bulunabildigi (m.217/2) ve kanun yoluna muiracaat edebildigi
(m.260/1, 3) ceza muhakemesi sisteminde, istinaf kanun yolunda Cumbhuriyet
savcisinin tebligname duzenlemesine iliskin hukdmlerinin tatbik edilmemesi,
kanun yolunun etkinliginin zedelenmesine yol agabilecek niteliktedir.

Ulkemizin de taraf oldugu insan Haklari Avrupa Sdzlesmesinin 1 inci
maddesinde, taraf Ulkelere, yetki alanlari igerisinde bulunan herkese, s6zlesmede
guvence altina alinan hak ve Ozgurluklerden yararlanmalarini saglama
hususunda yukumlultk yuklerken, 34 Uncu maddede de bireylere, sozlesme ve
ek protokollerde glvence altina alinan hak ve 6zgurluklerinin taraf Glkelerden biri
tarafindan ihlal edildigi iddiasiyla Avrupa insan Haklari Mahkemesine
bagvurabilmesi o6ngorulmustur. Sozlesmenin 35 inci maddesinde, kabul
edilebilirlik sarti olarak, i¢ hukuk vyollarinin tuketiimesi gerekliliginden s6z
edilmigtir. 13 Uncu maddede ise, sOzlesmede guvence altina alinan hak ve
Ozgurlukleri ihlal edilen herkesin, ulusal bir merci 6nunde etkili bir yola bagvurma
hakkina sahip oldugu belirtilmigtir.

Su halde Soézlesmeye gore, taraf Ulkelerin i¢c hukukunda, bireyler
bakimindan kanun yoluna basvurma hakki taninmasi yeterli olmayip, taninan i¢
hukuk yolunun da “etkili” olmasi gerekir. Dolayisiyla, istinaf kanun yolunda
Cumhuriyet savcisinin tebligname diuzenlemesini bu baglamda ele almak ve etkili
bir kanun yolu imkaninin saglanmasi bakimindan Cumhuriyet savcisinin
tebligname duzenlemesi uygulamasini muhafaza etmek yerinde olur.

g99g- Dosya Uzerinde On inceleme

Dosya uzerinde vyapilan On inceleme sonunda; a) Bolge adliye
mahkemesinin yetkili olmadiginin anlasiimasi héalinde dosyanin yetkili bdlge
adliye mahkemesine gonderilmesine, b) Bolge adliye mahkemesine bagvurunun
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suresi icinde yapilmadiginin, incelenmesi istenen kararin bolge adliye
mahkemesinde incelenebilecek kararlardan olmadiginin, bagvuranin buna hakki
bulunmadiginin anlagiimasi halinde istinaf bagvurusunun reddine karar verilir
(m.279).

hhhh- Bélge Adliye Mahkemesinde inceleme ve Kovugturma

Bolge adliye mahkemesi, Cumhuriyet Bassavciliginin teblignamesini,
dosyayi ve dosyayla birlikte sunulmus olan delilleri inceledikten sonra;

a) Ilk derece mahkemesinin kararinda usule veya esasa iligkin herhangi bir
hukuka aykirihgin bulunmadigini, delillerde veya islemlerde herhangi bir eksiklik
olmadigini, ispat bakimindan degerlendirmenin yerinde oldugunu saptadiginda
istinaf bagvurusunun esastan reddine,

b) ilk derece mahkemesinin kararinda 289 uncu maddede belirtilen bir
hukuka aykirilik nedeninin bulunmasi héalinde hukmdn bozulmasina ve dosyanin
yeniden incelenmek ve hikmolunmak Uuzere hukmlU bozulan ilk derece
mahkemesine veya kendi yargl ¢evresinde uygun gorecegi diger bir ilk derece
mahkemesine gonderilmesine,

c) Diger hallerde, gerekli tedbirleri aldiktan sonra ilk derece mahkemesinin
kararini kaldirarak davanin yeniden gorulmesine ve durusma hazirligi igslemlerine
baslanmasina karar verir (m.280).

Durusma hazirhgi agsamasinda bdlge adliye mahkemesi bagkani veya
gorevlendirecegi Uye, CMK.nun 175 inci maddesi hukimlerine uygun olarak
durugsma gununu saptar; gerekli g¢agrilari yapar. Tutuksuz sanida yapilacak
cagrida kendi basvurusu Uzerine agilacak davanin durugsmasina gelmediginde
davasinin reddedilecegi ayrica bildirilir. Mahkemece, gerekli gorulen taniklarin,
bilirkigilerin dinlenilmesine ve kesfin yapilmasina karar verilir (m.281).

Durusma acildiginda bazi istisnalar disinda CMK.’nun, durugsma hazirligi,
durusma ve karara iligkin hikumleri uygulanir. Bu istisnalar sunlardir: a)
Durusma, bu Kanunun 6ngordigu genel hikumlere gore basladiktan sonra
gbrevlendirilen Gyenin inceleme raporu okunur. b) ilk derece mahkemesinin
gerekgeli hiikmi de okunur. c) ilk derece mahkemesinde dinlenilen taniklarin
ifadelerini iceren tutanaklar ile kesif tutanaklar, bilirkisi raporu, bolge adliye
mahkemesi durusma hazirligi asamasinda toplanan delil ve belgeler, yapiimigsa
kesif ve bilirkisi agiklamalarina iligkin tutanak ve raporlar okunur. d) Bolge adliye
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mahkemesi durugsmasinda dinlenilmeleri gerekli gorulen tanik ve bilirkisiler
cagrilir (m.282).

istinafta da tipki temyizde oldugu gibi sanik lehine kanun yoluna
basvurulmasi halinde hikmun sanik aleyhine agirlastirilamayacagini 6ngoren
aleyhe degistirme yasagi gegerlidir (m.283).

Denetim muhakemesine basvurmanin aktarma etkisi, istinaf bakimindan
da gecerli olup, incelemeyi, karari veren ilk derece mahkemesi diginda bir bagka
mahkeme (Bolge Adliye Mahkemesi) yapmaktadir.

Temyizden farkli olarak istinafta, denetim muhakemesine bagvurmanin
yayllma etkisini gegerli olup olmadigi, diger bir ifade ile istinafa sanik tarafindan
basvurulmasi halinde, bunun basvurmayan diger saniklara etki edip
etmeyecegine iligki herhangi bir hikme yer verilmemigtir. Bu nedenle
kanaatimizce istinaf incelemesi sonucunda verilecek karar, istinafa bagvurmayan
diger saniklar bakimindan gecerli olmayacaktir.

Bolge Adliye Mahkemesi kararlarina karsi direnilemez; bunlara karsi
temyiz ve itiraza iligkin hUkumler sakli kalmak kaydiyla herhangi bir kanun yoluna
gidilemez (CMK m.284).

cc- Temyiz

aaa- Genel Olarak

Mahkeme tarafindan verilen son kararlar (m.223), hukimden 6nce verilip
de hikme esas olan ara kararlarda (m.287) hukuka aykirilik bulundugu (temyiz
sebebi) iddiasiyla (m.288, 289, 290) kural olarak hukmun tefhiminden itibaren 7
gun iginde (m.291) basgvuruya yetkisi olan kigiler tarafindan (m.260 vd.) hukmu
veren mahkeme kararinin Yargitay’da incelenmesi isteg@ini iceren bir dilekgenin
verilmesi veya tutanak tutulmak kaydiyla, bu yolda beyanda bulunulmasina
temyiz davasi; bu dava uzerine Yargitay tarafindan kural olarak sadece hukuki
bakimdan yapilan incelemeye de temyiz muhakemesi denir®".

CMK'nin Yururluk ve Uygulama $ekli Hakkinda Kanun m.8/1 uyarinca,
bolge adliye mahkemelerinin, 26.9.2004 tarihli ve 5235 sayil Adli Yarg: ilk
Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yetkileri
Hakkinda Kanunun gegici 2 nci maddesi uyarinca Resmi Gazetede ilan edilerek

9 Bztiirk-Tezcan-Erdem-Sirma-Kirit-Ozaydin-Akcan-Erdem, s.727.
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goreve baglama tarihinden Once aleyhine temyiz yoluna basvurulmus olan
kararlar hakkinda, kesinlesinceye kadar Ceza Muhakemeleri Usuli Kanununun
322 nci maddesinin dorduncu, besinci ve altinci fikralari hari¢ olmak tzere, 305
ild 326 nci maddeleri uygulanir.

Asagida oncelikle, 5271 sayili CMK. sisteminde, istinaf kanun yolunun bir
devami olarak duzenlenen temyiz kanun yolunu inceleyecek, daha sonra 1412
sayih CMUK.un halen yururlikte olan temyiz kanun yoluna iligkin agiklamalara
yer verecegiz.

bbb- 5271 sayili CMK. Sistemine Gére Temyiz

aaaa- Genel Olarak

5271 sayili CMK. sisteminde temyiz kanun yolu, istinaf kanun yolunun
devami olarak kabul edilmistir. Dolayisiyla ilk derece mahkemelerinden verilen
kararlar kural olarak temyiz edilemez. CMK.'ya gore, bolge adliye mahkemesi
ceza dairelerinin bozma disinda kalan hukumleri temyiz edilebilir. Bununla birlikte
hikimden once verilip hukme esas teskil eden veya baskaca kanun yolu
ongorulmemis olan mahkeme kararlari da hukumle beraber temyiz olunabilecegi
ongorulmustir (m.287). Temyiz kanun yoluna bagvurulmasinda istisnai bir hukim
olarak, TCK.m.18 hukmu gosterilebili. Buna go6re, supheli, sanik veya
hakumldlerin iadesi konusunda verilen kararlara karsi temyiz kanun yoluna
basvurulabilir.

bbbb- Temyiz incelemesinin Konusu

5271 sayih CMK. sisteminde, temyizin konusu istinaf kanun yolu
kapsaminda, bodlge adliye mahkemesi ceza dairelerinin bozma diginda kalan
hakumleridir. Bununla birlikte;

a) ilk derece mahkemelerinden verilen bes yil veya daha az hapis cezalari
ile miktari ne olursa olsun adli para cezalarina karsi istinaf basvurusunun
esastan reddine dair bolge adliye mahkemesi kararlari,

b) ilk derece mahkemelerinden verilen bes yil veya daha az hapis
cezalarini artirmayan bolge adliye mahkemesi kararlari,

c) Sulh ceza mahkemesinin gorevine giren sugclarla ilgili olarak ilk derece
mahkemelerinden verilen hukimlere iligkin her turli bolge adliye mahkemesi

kararlari,
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d) AdIi para cezasini gerektiren suglarda ilk derece mahkemelerinden
verilen hukumlere iliskin sug¢ niteligini degistirmeyen bodlge adliye mahkemesi
kararlari,

e) Sadece egya veya kazang musaderesine veya bunlara yer olmadigina
iligkin ilk derece mahkemesi kararlarini degistirmeyen bolge adliye mahkemesi
kararlari,

f) On yil veya daha az hapis cezasini veya adli para cezasini gerektiren
suglardan, ilk derece mahkemesince verilen beraat kararlari ile ilgili olarak bolge
adliye mahkemesince verilen beraat kararlar ile istinaf bagvurusunun esastan
reddine dair kararlari,

g) Davanin dusmesine, ceza verilmesine yer olmadigina, guvenlik
tedbirine iliskin ilk derece mahkemesi kararlari ile ilgili olarak bolge adliye
mahkemesince verilen davanin dismesine, ceza verilmesine yer olmadigina,
guvenlik tedbirine veya istinaf bagvurusunun reddine dair kararlar,

h) Bu bentlerde yer alan sinirlar i¢cinde kalmak kosuluyla ayni hukimde,
cezalardan ve kararlardan birden fazlasini iceren bdlge adliye mahkemesi
kararlari temyiz edilemez (m.286).

Daha oOnce ifade ettigimiz gibi, bazi ilk derece mahkeme kararlari da
temyize konu olabilir. Buna gore, hukimden 6nce verilip hukme esas teskil eden
veya bagkaca kanun yolu 6ngorilmemis olan mahkeme kararlari da hukumle
beraber temyiz olunabilir (m.287).

cccc- Temyiz Nedeni

Temyiz, ancak hukmun hukuka aykiri olmasi nedenine dayanir. Bir hukuk
kuralinin uygulanmamasi veya yanlis uygulanmasi hukuka aykiriliktir (m.288).
Temyiz sebebi, ancak hukmun hukuki yonune iligkin olabilir (m.294/2).

Hukuka kesin aykirihk halleri, CMK.nun 289 uncu maddesinde
duzenlenmigtir. Temyiz dilekgesi veya beyaninda gosteriimis olmasa da su
hallerde hukuka kesin aykirilik var sayilir:

a) Mahkemenin kanuna uygun olarak tesekkul etmemis olmasi.

b) Hakimlik gorevini yapmaktan kanun geregince yasaklanmis hakimin
hakme katiimasi.
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c) Gegerli siphe nedeniyle hakkinda ret istemi 6ne suridlmus olup da bu
istem kabul olundugu halde hakimin hukme katilmasi veya bu istemin kanuna
aykiri olarak reddedilip hakimin hiukme katilmasi.

d) Mahkemenin kanuna aykiri olarak davaya bakmaya kendini gorevli veya
yetkili gormesi.

e) Cumhuriyet savcisi veya durusmada kanunen mutlaka hazir bulunmasi
gereken diger kisilerin yoklugunda durusma yapilmasi.

f) Durusmali olarak verilen hukimde agiklik kuralinin ihlal edilmesi.

g) Hukmun 230 uncu madde geregince gerekgeyi icermemesi.

h) Hukim igin onemli olan hususlarda mahkeme karari ile savunma
hakkinin sinirlandiriimis olmasi.

i) HUkmun hukuka aykiri yontemlerle elde edilen delile dayanmasi.

Sanigin yararina olan hukuk kurallarina aykirilik, sanik aleyhine hukmun
bozdurulmasi igin Cumhuriyet savcisina bir hak vermez (m.290).

dddd- Temyiz istemi ve Siiresi

Temyiz istemi, hukmdn aciklanmasindan itibaren yedi gun i¢inde hukmu
veren mahkemeye bir dilekge verilmesi veya =zabit katibine bir beyanda
bulunulmasi suretiyle yapilir; beyan tutanaga gegcirilir ve tutanak hakime
onaylattinlir. Tutuklu bulunan sanik hakkindaki 263 Uncu madde hikmu saklidir
(m.291/1). HUkum, temyiz yoluna basvurma hakki olanlarin yoklugunda
aciklanmigsa, sure teblig tarihinden baglar (m.291/2).

Sanik, yoklugunda aleyhine verilen hukimlere kargi eski hale getirme
isteminde bulunabilir. Eski hale getirme suresi icinde de temyiz suresi igler.
Sanigin eski hale getirme isteminde bulundugu hallerde, ayrica temyiz isteminde
bulunmasi gerekir. Bu halde temyiz istemi ile iligkili isler, eski héle getirme istemi
hakkinda karar verilinceye kadar ertelenir (m.292, 274).

eeee- Temyiz Bagvurusunun Etkisi

Suresi iginde yapilan temyiz bagvurusu, hukmin kesinlesmesini engeller.
Hukum, temyiz eden Cumhuriyet savcisina veya ilgililere gerekgesiyle birlikte
aciklanmamigsa; hukmun temyiz edildiginin bodlge adliye mahkemesince
ogrenilmesinden itibaren gerekcge, yedi gun i¢inde teblig edilir.

ffff- Temyiz Basvurusunun Igerigi ve Gerekgesi
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Temyiz eden, hukmun neden dolayr bozulmasini istedigini temyiz
bagvurusunda gostermek zorundadir. Temyiz sebebi, ancak hikmudn hukuki
yonune iligskin olabilir (m.294).

Temyiz bagvurusunda temyiz nedenleri gosteriimemisse temyiz bagvurusu
icin belirlenen surenin bitmesinden veya gerekceli kararin tebliginden itibaren
yedi gun i¢cinde hukmu temyiz olunan bdlge adliye mahkemesine bu nedenleri
iceren bir ek dilekge verilir. Cumhuriyet savcisi temyiz dilekgesinde, temyiz istegi-
nin sanigin yararina veya aleyhine oldugunu agikga belirtir. Temyiz, sanik
tarafindan yapilmis ise, ek dilekge kendisi veya mudafii tarafindan imza edilerek
verilir. Mudafii yoksa sanik, tutanaga baglanmak Uzere zabit katibine yapacag
bir beyanla gerekgesini agiklayabilir; tutanak hakime onaylatilir. Sanigin yasal
temsilcisi ve esi hakkinda 262 nci madde, tutuklu sanik hakkinda ise 263 Uncu
madde hukumleri sakhdir (m.295).

g99g- Temyiz isteminin Kabule Deger Olmamasi

Temyiz istemi, kanuni surenin ge¢gmesinden sonra yapilmis veya temyiz
edilemeyecek bir hukim temyiz edilmis veya temyiz edenin buna hakki yoksa,
hikmu temyiz olunan bdlge adliye veya ilk derece mahkemesi bir karar ile temyiz
istemini reddeder. Temyiz eden, ret kararinin kendisine tebliginden itibaren yedi
gun icinde Yargitaydan bu hususta bir karar vermesini isteyebilir. Bu takdirde
dosya Yargitaya goOnderilir. Ancak, bu nedenden dolayr hikmun infazi
ertelenemez (m.286).

hhhh- Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin Gorevi

CMK.’nun 296 nci maddesine gore hukmu veren bolge adliye
mahkemesince reddedilmeyen temyiz istemine iligkin dilek¢esinin bir 6rnegi karsi
tarafa teblig olunur. Kargi taraf, teblig tarihinden itibaren yedi gun icinde yazili
olarak cevabini verebilir (m.297/1).

Cevap verildikten veya bunun igin belirli sire bittikten sonra dava dosyasi,
bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan Yargitay Cumhuriyet
Bassavciligina gonderilir (m.297/2).

Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginca duzenlenen tebligname, hukmu
temyiz etmeleri veya aleyhlerine sonu¢ dogurabilecek gorus igermesi halinde
sanik veya miidafii ile katilan veya vekillerine ilgili dairesince teblig olunur. ilgili
taraf tebligden itibaren bir hafta icinde yazili olarak cevap verebilir (m.297/3). Bu
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kapsamda vyapilacak tebligatlar, ilgililerin dava dosyasindan belirlenen son
adreslerine yapilmasiyla gegerli olur (m.297/4). Sanigin yasal temsilcisi ve esi
hakkinda 262 nci madde, tutuklu sanik hakkinda ise 263 Uncu madde hukumleri
sakhdir (m.297/5).

Temyiz kanun vyolunda, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi tarafindan
tebligname duzenlenmesine iliskin hukmdn uygulanmasi, 26.09.2004 tarihli ve
5235 sayili Adli Yarg ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahkemelerinin
Kurulug, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanunun gegcici 2 nci maddesi ile gegici
olarak kaldirilmigtir. Buna gore, Bolge adliye mahkemelerinin Resmi Gazete’de
ilan edilecek gobreve baslama tarihinden alti ay sonra baglamak Uzere u¢ yil
sureyle yapilacak kanun vyolu incelemelerinde, Yargitay’da tebligname
duzenlenmesine iligkin hikumler uygulanmayacaktir (CMK. Gegici madde 4).

istinaf kanun yoluna iliskin kisimda yapmis oldugumuz agiklamalara
paralel olarak, temyiz kanun yolunda, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin
tebligname duzenlemesine iliskin hukmun belirli bir streyle uygulanmayacaginin
ongorulmesi isabetli olmamigtir. Zira, CMK. sisteminde Cumhuriyet savcisinin
matalaasi, ceza muhakemesinin amagclarina ulasabilmesi bakimindan 6nemlidir
CMK. sisteminde, Cumhuriyet savcisina, durugsmada sanik aleyhine oldugu gibi
lehine de mutalaada bulunma (m.217/2) ve kanun yoluna muracaat edebilme
(m.260/1, 3) yetkisi taninmistir. Temyiz kanun yolunda, Yargitay Cumhuriyet
Bassavcisinin tebligname duzenlemesini bu baglamda ele almak gerekir. Temyiz
kanun yolunda, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinca tebligname duzenlenmeden
denetim yapilmasi, iki agidan sorun dogurmaya elveriglidir. Bunlarda ilki, kanun
yolunun etkinliginin zedelenmesi, ikinci ise, CMK.da olaganusti kanun
yollarindan biri olarak oOngorulen Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin itiraz
yetkisinin islevsiz hale gelmesidir.

Yukarida da ifade ettigimiz gibi, 6zellikle temyiz kanun yolunda tebligname
uygulamasinin  kaldirimasi, taraf oldugumuz Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi'nde bireye taninan etkin i¢ hukuk vyollarina bagvurma hakkini
zedeleyebilecek ve bu durum hukukumuzda kanun yolunun etkinligin azalmasina
yol acabilecektir. Bilhassa, Sozlesmenin 13 Uncu maddesindeki, “sézlesmede

glivence altina alinan hak ve 6zgdirlikleri ihlal edilen herkesin, ulusal bir merci
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onlinde etkili bir yola bagsvurma hakkina sahip oldugu” hukmu, tebligname
duzenlenmesine iligkin uygulamayi daha da 6nemli kilmaktadir.

Diger taraftan, temyiz kanun yolunda Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin
tebligname duzenlemesini, CMK.'da olaganustu kanun yollarindan biri olarak
dizenlenen Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin itiraz yetkisi ile birlikte de
degerlendirmek gerekir. CMK.m.308/1’e gore, Yargitay ceza dairelerinden birinin
kararina karsi Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi, re'sen veya istem Uzerine, ilamin
kendisine verildigi tarihten itibaren otuz gun icinde (sanigin lehine itirazda sure
aranmaz) Ceza Genel Kuruluna itiraz edebilir. itiraz (izerine dosya, kararina itiraz
edilen daireye gonderilir. Daire, mumkun olan en kisa surede itirazi inceler ve
yerinde gorurse kararini dizelti;, gérmezse dosyayl Yargitay Ceza Genel
Kuruluna goénderir (m.308/2, 3).

Kanimizca, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisina, olagan ustu bir kanun yolu
olarak itiraz yetkisi taniyan CMK.'da, temyiz kanun yolu bakimindan Yargitay
Cumhuriyet Bagsavcisinin tebligname duzenleme yetkisini gegici olarak kaldirilan
duzenleme, bu olagan ustu kanun yolunun islevselligini yitirme tehlikesini de
beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla, Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi'nca
tebligname duzenlemesine iliskin hukum degerlendirilirken, olagan Ustu kanun
yolu olan Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin itiraz yetkisinin kapsam ve iglevinin
goz ardi edilmemesi gerekir.

un- Temyiz isteminin Reddi

Yargitay, suresi iginde temyiz bagvurusunda bulunulmadigini, hukmuan
temyiz edilemez oldugunu, temyiz edenin buna hakki olmadigini ya da temyiz
dilekgesinin temyiz sebeplerini icermedigini saptarsa, temyiz istemini reddeder
(m.298).

iiii- Temyiz incelemesi ve Usulii

On yil veya daha fazla hapis cezasina iligkin hukimlerde, Yargitay,
incelemelerini sanigin veya katilanin temyiz bagvurusundaki istemi Uzerine veya
re'sen durusma yoluyla yapar. Durusma guninden sanida, katilana, mudafi ve
vekile haber verilir. Sanik, durugmada hazir bulunabilecedi gibi, kendisini bir
mudafi ile de temsil ettirebilir. Sanik, tutuklu ise durusmaya katilmak isteminde
bulunamaz (m.299).
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Durugmadan oOnce gorevlendirilen Uye veya tetkik hakimi tarafindan
hazirlanan rapor Uyelere agiklanir. Uyeler, ayrica bizzat dosyay! incelerler. Bu
hususlar gergeklestikten sonra durusma agilir. Durusmada Yargitay Cumhuriyet
Bagsavcisi veya yerine gorevlendirdigi Yargitay Cumhuriyet savcisi, sanik,
muadafii, katilan ve vekili iddia ve savunmalarini agiklar. Temyizi istemis olan
tarafa 6nce soz verilir. Her hélde son s6z sanigindir (m.300).

Yargitay, yalniz temyiz basvurusunda belirtilen hususlar ile temyiz istemi
usule iligkin noksanlardan kaynaklanmissa, temyiz bagvurusunda bunu belirten
olaylar hakkinda incelemeler yapar (m.301).

jiij- Isteminin Esastan Reddi veya Hiikmiin Bozulmasi

Bolge adliye mahkemesinin temyiz olunan hukmundn Yargitay’ca hukuka
uygun bulunmasi halinde temyiz isteminin esastan reddine karar verilir. Yargitay,
temyiz edilen hikmu, temyiz basvurusunda gosterilen, hikmu etkileyecek
nitelikteki hukuka aykiriliklar nedeniyle bozar. Bozma sebepleri ilamda ayri ayri
gosterilir.  HUkum, temyiz dilek¢esinde goOsterilen sebeplerle bozuldugunda,
dilekgede agiklanmig olmasa bile saptanan buttin diger hukuka aykirilik halleri de
ildmda gosterilir. Hukmin bozulmasina neden olan hukuka aykirilik, bu hikme
esas olarak saptanan iglemlerden kaynaklanmig ise, bunlar da ayni zamanda
bozulur. Hukuka kesin aykirilik halleri saklidir (m.302).

Hukum, 231 inci madde geregince agciklanir. Buna olanak bulunmadigi
takdirde durugsmanin bitiminden itibaren yedi gun iginde karar verilir (m.305).

kkkk- Yargitayca Davanin Esasina Hiikmedilecek Héller ve Hukuka
Aykirihigin Diizeltilmesi

Hukme esas olarak saptanan olaylara uygulanmasinda hukuka aykiriliktan
dolayr hukim bozulmus ise, su hallerde Yargitay davanin esasina
hukmedebilecegi gibi hukimdeki hukuka aykiriligi da duzeltebilir:

a) Olayin daha ziyade aydinlanmasi gerekmeden beraate veya davanin
dusmesine ya da alt ve Ust sinir olmayan sabit bir cezaya hukmolunmasi
gerekirse.

b) Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin iddiasina uygun olarak saniga

kanunda yazili cezanin en alt derecesini uygulamayi uygun gorurse.
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c) Mahkemece sabit gorulen sugun unsurlari, niteligi ve cezasi hukumde
dogru gosterilmis oldugu halde sadece kanunun madde numarasi yanlis yazilmis
ise.

d) Hukimden sonra yudrurlige giren kanun, sugun cezasini azaltmis ve
mahkemece saniga verilecek cezanin belilenmesinde artirma sebebi kabul
edilmemis veya yeni bir kanun ile fiil su¢ olmaktan ¢ikarilmig ise birinci héalde
daha az bir cezanin hukmolunmasi ve ikinci hélde hi¢ ceza hikmolunmamasi
gerekirse.

e) Sanigin agikga saptanmig olan dogum ve sug tarihlerine gore verilecek
cezanin belirlenmesinde gerekli indirim yapilmamis veya yanlig indirim yapiimis
ise.

f) Artirma veya indirim sonucunda verilecek ceza suresi veya miktarinin
belirlenmesinde maddi hata yapilmis ise.

g) Turk Ceza Kanununun 61 inci maddesindeki siralamanin gézetilmemesi
yuzunden eksik veya fazla ceza verilmis ise.

h) Harglar Kanunu ile yargilama giderlerine iligkin hukimlere ve Avukathk
Kanununa gore duzenlenen Ucret tarifesine aykirilik mevcutsa.

llll- Yargitay Kararinin Gonderilecegi Merci

Yargitay’ca 302 nci maddenin birinci fikrasi veya 303 Uncu madde
uyarinca verilen kararlara iligkin dosya, hUkmu veren bolge adliye mahkemesine
gonderilmesi icin Yargitay Cumhuriyet Basgsavciligina verilir. Bolge adliye
mahkemesi, dosyay! Yargitay’dan geldigi tarihten itibaren yedi gin iginde
gereginin yapilmasi igin ilgili ilk derece mahkemesine gonderilmek Uzere bdlge
adliye mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligina verir (m.304/1).

Yargitay, dosyay! 303 Uncu maddede belirtilenlerin diginda kalan hallerde
yeniden incelenmek ve hukim verilmek Uzere hukmuU bozulan bdlge adliye
mahkemesine veya diger bir bolge adliye mahkemesine gonderir (m.304/2).

Hukdam, mahkemenin hukuka aykiri olarak kendisini gorevli veya yetkili
gormesinden dolayl bozulmussa, Yargitay ayni zamanda dosyayi gorevli veya
yetkili mahkemeye gonderir (m.304/3).

ilk derece mahkemesi tarafindan dogrudan temyiz yolu agik bulunan

hakumlerle ilgili olarak verilen karara iliskin dosya, hukmu veren ilk derece
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mahkemesine gonderilmek uUzere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina verilir
(m.304/4).

mmmm- Hiikmiin Bozulmasinin Diger Saniklara Etkisi

Hukum, sanik lehine bozulmussa ve bu hususlarin temyiz isteminde
bulunmamig olan diger saniklara da uygulanmasi olanagi varsa, bu saniklar da
temyiz isteminde bulunmuscasina hukmun bozulmasindan yararlanirlar (m.306).

nnnn- Davaya Yeniden Bakacak Mahkemenin igslemleri

Yargitay’dan verilen bozma karari Uzerine davaya yeniden bakacak bolge
adliye veya ilk derece mahkemesi, ilgillere bozmaya karsi diyeceklerini sorar
(m.307/1). Sanik, mudafii, katilan ve vekilinin dosyada varolan adreslerine de
davetiye teblig olunamamasi veya davetiye teblig olunmasina ragmen
durugsmaya gelmemeleri nedeniyle bozmaya karsi beyanlari saptanmamis olsa
da durusmaya devam edilerek dava yokluklarinda bitirilebilir. Ancak, sanik
hakkinda verilecek ceza, bozmaya konu olan cezadan daha agir ise, her héalde
dinlenmesi gerekir (m.307/2).

Yargitay’dan verilen bozma kararina bdlge adliye veya ilk derece
mahkemesinin direnme hakki vardir. Ancak, direnme Uzerine Yargitay Ceza
Genel Kurulunca verilen kararlara karsi direnilemez (m.307/3).

Hukum yalniz sanik tarafindan veya onun lehine Cumhuriyet savcisi veya
262 nci maddede gosterilen kimselerce temyiz edilmisse, yeniden verilen hukim,
onceki hukimle belirlenmis olan cezadan daha agir olamaz (m.307/4).

ccc- 1412 Sayili CMUK.’a Gére Temyiz

aaaa- Genel Olarak

CMK'nin Yuruarluk ve Uygulama $ekli Hakkinda Kanun m.8/1 uyarinca,
bolge adliye mahkemelerinin, 26.9.2004 tarihli ve 5235 sayili Adli Yarg: ilk
Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yetkileri
Hakkinda Kanunun gegici 2 nci maddesi uyarinca Resmi Gazetede ilan edilerek
goreve baglama tarihinden Once aleyhine temyiz yoluna basvurulmus olan
kararlar hakkinda, kesinlesinceye kadar Ceza Muhakemeleri Usull Kanununun
322 nci maddesinin dorduncu, besinci ve altinci fikralari hari¢ olmak tzere, 305
ild 326 nci maddeleri uygulanir.

bbbb- Temyiz incelemesinin Konusu
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Kural olarak temyiz, CMK m.223'te belirtilen hikumlere Kkarsi
bagvurulabilen bir kanun yolu olmakla birlikte, hukukumuzda bazi durumlarda ara
kararlara kargi da temyiz basvurusu yapilabilecegi duzenlenmistir. Mulga
CMUK.'nun halen yuarurlukte olan 306'nci maddesi uyarinca, hukumden evvel
verilip hikme esas teskil eden kararlar dahi hukimle bertaraf temyiz olunabilir.

cccc- Temyiz istemi ve Siiresi

Temyiz incelemesi yapilabilmesi igin kural olarak davasiz yargilama olmaz
ilkesinin gereg@i olarak temyiz davasinin ikame edilmis olmasi gerekmektedir.
Temyiz incelemesi kural olarak istem Uzerine yapilirken, bazi durumlarda resen
inceleme de s6z konusu olabilmektedir (CMUK.m.305/1).

Temyiz basvuru suresi, yedi gun olup, hiukmu veren mahkemeye bir
dilekge verilmesi veya zabit katibine yapilacak beyanla basvuru yapilmis sayilir.
Beyan tutanaga gecirilir ve tutanak hakime tasdik ettirilir®?. Hikmin tefhimi
sanigin yoklugunda olmussa bu sure teblig tarihinden baglar.

%2 20.05.2009 tarihli yerel mahkeme hikmiine karsi o yer Cumhuriyet savcisinin temyiz istemini

iceren dilekgesinin, yazi igleri midurinin imzasi ile havale edilerek Uzerine temyiz defterine
kaydedildigine iliskin kasenin vurularak 18.06.2009 tarihinin yazildidi, buna gdre temyizin
suresinde olmasina kargin, Ozel Dairece; lizerinde hakim havalesi bulunmadigi gerekgesiyle
22.01.1962 giin 2-1 sayili igtihadi Birlestirme Kararina dayanilarak 1412 sayili CYUY'nin 5320
sayil Yasanin 8. maddesi uyarinca halen ylrirlikte bulunan 317. maddesi uyarinca reddine
karar verilmigtir.

“Savcilarin temyiz dilekgeleri icin 1412 sayili CYUY'nin 293. maddesinin uygulanamayacagi,
bu nedenle C.savcilarinin temyiz dilekgelerinde hakim havalesinin bulunmasi gerektigi’
seklindeki 22.01.1962 giin ve 2-1 sayili igtihadi Birlestirme Karari; 01 Haziran 2005 tarihinde
yeni yasalarin yirirlige girmesine kadar basta Ceza Genel Kurulu olmak lzere tim Ozel
Dairelerce istikrarl olarak uygulanmigtir.

01 Haziran 2005 tarihinde yeni yasalarla birlikte 5271 sayili CYY'nin yururlige girmesinden
sonra konu Ceza Genel Kurulunun giindemine gelmis 11.03.2008 glin ve 45-48 ile 05.02.2008
glin ve 266-13 sayil kararlar ile de; 5271 sayili CYY'nin 264/1. maddesinde yapilan yeni
diizenleme kargisinda, 22.01.1962 giin ve 2-1 sayil igtihad Birlestirme Kararinin gegerliligini
yitirdigi ve “kabul edilebilir bir basvuruda kanun yolunun veya merciin belirlenmesinde yanilma,
bagvuranin haklarini ortadan kaldirmaz” hikminden C.savcilarinin yararlanmalari gerektigi
kabul edilmistir.

Bu nedenle suresi iginde oldugu yazi isleri muadirinin havalesinden anlagilan o yer
Cumbhuriyet savcisinin sanik lehine yapmis oldugu temyiz isteminin Ozel Dairece dilekgede
hakim havalesi bulunmadigi gerekcesiyle 1412 sayih CYUY'nin 317. maddesi uyarinca
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Savci, sanigin lehine de aleyhine de temyiz yoluna gidebilir. Savci
tarafindan lehe temyiz yoluna bagvurulabilmesi i¢in sanigin rizasina gerek yoktur.
Diger taraftan da sanigin veya mudafiin temyiz yoluna gitmis olmasi, savcinin da
ayrica temyiz yoluna basvurmasina engel degildir.

Sulh  mahkemelerinin temyizi kabil kararlari, yargl c¢evresi iginde
bulunduklar asliye ve agir ceza mahkemeleri nezdindeki Cumhuriyet Savcilari
tarafindan, tefhim tarihinden itibaren bir ay icinde temyiz edilebilir
(CMUK.m.310/3)*.

reddine karar verilmesinde isabet bulunmamaktadir” (Yarg. CGK., 05.07.2011, 2011/3-147,
2011/158).

% «Ozel Daire ile Yargitay Cumhuriyet Bagsavcihidi arasindaki uyusmazlik, agir ceza
mahkemeleri nezdinde gdrev yapan Cumbhuriyet savcilarinin bagli asliye ceza mahkemesi
hikimlerine karsi temyiz siresinin belirlenmesine iliskindir.

Dosya incelendiginde; Ozalp Asliye Ceza Mahkemesince 23.01.2006 tarihinde tefhim edilen
hikmun, 09.02.2006 tarihinde hakim tarafindan havale edilen sire tutum dilekgesi ile Ust
Cumhuriyet savcisi konumunda olan Van Cumhuriyet savcisi tarafindan temyiz edildigi,
06.03.2006 tarihinde ise ihtiyari temyiz layihasinin verildigi gérilmekte olup, bu husus temyiz
defterinin 2006/16 sirasindaki kayittan da anlasiimaktadir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 06.11.2007 giin ve 167-222 sayili emsal kararinda da ilkeleri
gosterildigi Uzere; 5271 sayih Ceza Muhakemesi Yasasi’'nin yasa yoluna basvurma hakkini
diizenleyen 260. maddesinde, agir ceza mahkemelerinde bulunan Cumhuriyet savcilarinin
yargl cevresindeki asliye ve sulh ceza mahkemelerinin kararlarina karsi yasa yoluna
basvurabilme haklarinin bulundugu belirtimektedir. Kuskusuz bu ifade temyiz hakkini da
kapsamaktadir. Ancak, mulhakat asliye ceza mahkemesi kararlarinin Ust savcilarca temyizine
iliskin stireyi diizenleyen 469 sayili Yasa yururlukten kaldiniimistir. 1412 sayili CYUY’nin halen
yurdrlikte bulunan maddelerinde de, minhasiran bu hususu dizenleyen bir hikim mevcut
degildir. Bu durumda, tst Cumhuriyet savcilarinin mevcut temyiz haklarini hangi sure iginde
kullanabilecekleri ve bu slrenin ne zaman baslayacagi saptanirken kiyasa basvurulmali ve bu
husustaki mevcut hukuki bosluk, yurirlikteki hukuk dizeninin bitinligu igerisinde en ziyade
benzeyen hukuk kurali bulunup uygulanarak doldurulmahdir.

Hemen belirtiimelidir ki, 01.06.2005 tarihinde yurirlige girmis bulunan 5271 sayih Ceza
Yargilama Yasasrnin istinaf basvurusunun suresini belirleyen 273. ve temyiz suresini
dizenleyen 291. maddeleri, 5320 sayill Yasanin 8. maddesinde 6ngéruldigu Uzere bdlge
adliye mahkemelerinin géreve basladiginin resmen ilan edilmemesi nedeniyle henuz
uygulanma vyetenedi kazanamadiklari icin, kiyaslamada da dikkate alinamazlar. Aksi
dusuncenin kabull, yasa koyucunun agik bir irade sergileyerek heniliz uygulanmasini arzu
etmedigi bir yasa normunun kiyas yoluyla ve dolayh bicimde uygulanmasi anlamina gelecektir.
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dddd- Temyize Basvurmanin Etkisi

Suresi iginde yapilan temyiz basvurusu, hikmun kesinlesmesine ve
infazina engel olur. Bu nedenle denetim muhakemesine bagvurmanin durdurma
etkisi temyiz bakimindan gecerlidir.

Hukmu veren mahkemece reddedilmiyen temyiz talebine dair dilekge ve
varsa yalniz layihanin bir sureti temyiz talebinde bulunan tarafin hasmina teblig
olunur. Hasim tarafi bir hafta icinde yazi ile cevabini verebilir (CMUK.m.316/1).

Temyiz eden tarafin hasmi sanik ise bu hususta bir tutanak tutulmak Gzere
zabit katibine yapilacak bir beyanla da cevabini verebilir. Cevap layihasi
verildikten veya bunun igin muayyen muddet bittikten sonra dava dosyasi
Cumhuriyet Savcisi tarafindan Yargitay’a verilmek Uzere Cumhuriyet
Bassavciligina gonderilir (CMUK.m.316/2).

Bu durumda sorun, yururlikteki mevzuatimizda Ust Cumhuriyet savcisinin, milhakat ceza
mahkemesi kararlarina yénelik temyiz siresini diizenleyen ve uygulama yetenegi bulunan tek
kural olan, 1412 sayih Ceza Muhakemeleri Usull Yasasr’'nin “temyiz talebi ve siresi” bashkh
310. maddesi kiyasen uygulanarak ¢ézimlenmelidir. Bu maddenin birinci fikrasinda, temyiz
suresinin tefhimle baslayacadi ve yedi giin oldudu belirtilerek genel kural vurgulanmistir.
Ancak, agir ceza Cumhuriyet savcilarinin durugsmasina istirak etmedigi milhakat sulh ceza
mahkemesi kararlarini bu silre icinde temyiz etmeleri gogu kere mumkiin olamayacag: igin,
bunlar yéniinden 6zel bir prensip benimsenerek daha uzun bir siire 6ngérilmus, bu nedenle
maddenin Uguncu fikrasinda, bu kararlarin tefhimden itibaren bir ay icinde temyiz edilebilecegi
hikme baglanmistir. O halde, bélge adliye mahkemelerinin géreve basladiginin resmen ilan
edilmesinden 6nceki evrede aleyhine temyiz yoluna bagvurulan kararlar s6z konusu
oldugunda, diger bir ifadeyle 1412 sayili CYUY’'nin 305 ila 326. maddelerinin uygulanmasi
gereken hallerde, Ust Cumhuriyet savcilarinin miilhakat asliye ceza mahkemesi kararlarina
yonelik temyiz silreleri de bu Yasanin 310. maddesinin 3. fikrasi kiyasen uygulanmak suretiyle
saptanmali ve bu surenin “tefhim tarihinden itibaren 1 ay” oldugu kabul edilmelidir. Bu ¢6zim
tarzi, kiyas ilkelerine uygunlugunun yanisira, milhakat mahkemeleri arasinda temyiz siresi
bakimindan ortaya ¢ikan farkliligi da engelleyecektir.

Bu itibarla; Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi itirazinin kabulii ile Ozel Daire kararinin
kaldirimasina ve Van Cumhuriyet savcisinin, milhakat Ozalp Asliye Ceza Mahkemesi
kararina karsi 1412 sayili CYUY’nin 310. maddesinin 3. fikrasinda 6ngérilen “tefhimden
baslayan bir aylik sire icerisinde” gerceklestirdigi temyiz istemine dayali olarak temyiz
davasina bakilmasi gerekeceginden, dosyanin Ozel Daireye gonderiimesine, karar
verilmelidir’ (Yarg. CGK., 28.04.2009, 2009/8-27, 2009/109).
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Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginca duzenlenen tebligname, hukmu
temyiz etmeleri veya aleyhlerine sonu¢ dogurabilecek gorus igermesi halinde
sanik veya mudafii ile madahil, sahsi davaci veya vekillerine dairesince teblig
olunur. ilgili taraf tebligden itibaren yedi giin icinde yazili olarak cevap verebilir
(CMUK.m.316/3).

Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligr'nin teblignamesi, celismeli yargi ilkesi
bakimindan énem arz eder. Nitekim taraflardan birinin aleyhine olan tebligname,
ilgilisine gonderilmek suretiyle gelismelilik saglanmakta ve ilgilisine teblignameye
cevap imkaninin sunulmasiyla silahlarin esitligi de saglanmis olmaktadir.

Temyiz incelemesi sonucunda verilecek hukim, temyiz yoluna
bagvurmayan diger saniklar bakimindan da gegerli olabileceginden
(CMK.m.306), temyizin yayilma etkisine sahip oldugu soylenebilir.

eeee- Temyiz incelemesinin Kapsami

Kural olarak temyiz incelemesi temyiz layihasinda ileri surilmus hususlari
kapsar. Ancak kanun koyucu CMUK. m. 320 duzenlemesi ile bu kuraldan
ayrilmistir: "... hiikme tesiri olacak derecede hukuka aykiriligin mevcut oldugunu
gériirse talepte mevcut olmasa dahi bu hususu tetkik eder.” Buna karsilik CMK.
m. 301, Bolge Adliye Mahkemelerinin kurulusu ile beraber Yargitay'in ictihat
mahkemesi olarak galigmasi amaci dogrultusunda; “Yargitay'in, yalniz temyiz
basvurusunda belirtilen hususlar ile temyiz istemi usule iligkin noksanlardan
kaynaklanmigsa, temyiz basvurusunda bunu belirten olaylar hakkinda
incelemeler yapacagini” 6ngérmektedir.

Kural olarak temyiz incelemesi dosya uzerinde yapilir. CMUK. m. 318'e
gore: "Agir cezaya iliskin hiklmlerde Yargitay temyiz incelemesini, sanigin
temyiz dilekgesindeki talebi (izerine veya dilerse re’sen durusmalil olarak yapar.”

ffff- Temyiz Talebi ve Siiresi

Temyiz talebi, hukmin tefhiminden bir hafta icinde hukmu veren
mahkemeye bir dilekge verilmesi veya zabit katibine yapilacak beyanla olur,
beyan tutanaga gegirilir ve tutanak hékime tasdik ettirilir. Hikmun tefhimi sanigin
yoklugunda olmugsa bu sure teblig tarihinden baslar. Sulh mahkemelerinin
temyizi kabil kararlari, yargi c¢evresi i¢inde bulunduklari asliye ve agir ceza
mahkemeleri nezdindeki Cumhuriyet Savcilari tarafindan, tefhim tarihinden
itibaren bir ay icinde temyiz edilebilir (CMUK.m.310).
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Sanik aleyhine giyaben sadir olan hukumlerde eski hale getirme talebinin
muddeti iginde temyiz muddeti de cereyan eder. Sanik, eski hale getirme
talebinde bulunur ise bu talebin reddi ihtimalini nazara alarak muddeti iginde
dilekce vermek veya zabit kétibine bir beyan yapmakla temyiz talebinde
bulunmaldir. Bu halde temyize taallik eyleyen igler eski hale getirme talebi
hakkinda karar verilinceye kadar tehir olunur. Eski hale getirme talebinde
bulunmaksizin temyiz yoluna gidilmis ise bu muamele; eski hale getirme talebi
hakkindan vazge¢cmeyi gosterir (CMUK.m.311).

9999- Temyiz Dilekcgesinin Tesiri

Muddeti icinde verilen temyiz dilekgesi hukmun katilesmesine méani olur.
HUkum, temyiz eden tarafa gerekgesiyle tefhim edilmemisse, temyiz olunduguna
mahkemenin ittilaindan bir hafta iginde teblig edilir (CMUK.m.312).

hhhh- Temyiz Dilekgesinin igerigi ve ihtiyari Temyiz Lahiyasi

Temyiz eden taraf hukmin hangi cihetine itiraz ve neden dolayi
bozulmasini talep etmekte oldugunu temyiz dilekgesinde veya beyaninda
veyahut layihasinda gosterir. Temyiz icin istinat edilen sebeplerde muhakeme
usuline mduteallik hukuki bir kaideye mi yoksa kanuni diger hukumlere mi,
muhalefet edilmis olmasindan dolay! itiraz olundugu gosterilir. Birinci halde
kanuna muhalif olan vak’alar izah olunur (CMUK.m.313).

Temyiz dilekgesinde veya beyaninda temyiz sebepleri gosteriimemigse
temyiz dilekgesi icin belirlenen sirenin bitmesinden yahut gerekgeli karar henlz
teblig edilmemigse tebliginden itibaren bir hafta icinde hukmu temyiz olunan
mahkemeye bu sebepleri ihtiva eden bir layiha da verilebilir. Cumhuriyet Savcisi
temyiz dilekgesinde, temyiz sebeplerini gostermemis ise; temyiz isteginin sanigin
lehinde veya aleyhinde oldugunu acgikga belirtmesi gerekir. Layihanin
veriimemesi veya dilekge veya beyanda temyiz sebeplerinin gosteriimemesi
temyiz tetkikati yapilmasina mani degildir. Temyiz sanik tarafindan yapiimis ise
bu layihalar kendisi veya mudafi tarafindan imza edilerek verilir. Mudafii yoksa
sanik bu hususta bir tutanak tutulmak Uzere zabit katibine yapacagi bir beyanla
gerekgesini dermeyan edebilir. Bu tutanak mahkeme baskani veya hékime tasdik
ettirilir (CMUK.m.314).

- Temyiz Talebinin Kabule Sayan Olmamasi
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Temyiz istedi kanuni slrenin gegmesinden sonra yapilmis veya temyiz
edilemeyecek bir hukum temyiz edilmisse veya temyiz edenin buna hakki yoksa,
hakmu temyiz olunan mahkeme bir karar ile temyiz dilekg¢esini reddeder. Temyiz
eden taraf ret kararinin kendisine tebliginden itibaren bir hafta iginde Yargitay’dan
bu hususta bir karar verilmesini talep edebilir. Bu takdirde dosya Yargitay'a
gonderilir. Su kadar ki, bu sebepten dolayr hukmun infazi tehir olunmaz
(CMUK.m.315).

315 inci maddeye gore hukmu veren mahkemece reddedilmiyen temyiz
talebine dair dilekge ve varsa yalniz layihanin bir sureti temyiz talebinde bulunan
tarafin hasmina teblig olunur. Hasim tarafi bir hafta icinde yazi ile cevabini
verebilir. Temyiz eden tarafin hasmi sanik ise bu hususta bir tutanak tutulmak
Uzere zabit katibine yapilacak bir beyanla da cevabini verebilir. Cevap layihasi
verildikten veya bunun igin muayyen muddet bittikten sonra dava dosyasi
Cumhuriyet Savcisi tarafindan Yargitay’a verilmek Uzere Cumhuriyet
Bagsavciligina gonderilir. Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginca dizenlenen
tebligname, hukmu temyiz etmeleri veya aleyhlerine sonug¢ dogurabilecek gorus
icermesi halinde sanik veya mudafii ile mudahil, sahsi davaci veya vekillerine
dairesince tebli§ olunur. ilgili taraf tebligden itibaren yedi giin icinde yazil olarak
cevap verebilir. Bu kapsamda yapilacak tebligatlar, Tebligat Kanununun 35 inci
maddesine gore ilgillerin dava dosyasindan belirlenen son adreslerine
yapilmasiyla gegerli olur (CMUK.m.316).

iiii- Yargitay’ca Temyiz isteminin Reddi

Yargitay, suresi iginde temyiz dilekgesinin verilmedigini veya beyaninin
yapilmadigini, hUkmun temyiz edilemez oldugunu, temyiz edenin buna hakki ol-
madigini gorurse, temyiz istegini reddeder, gormezse incelemesini yapar
(m.317).

Jijj- Temyiz Sebepleri

Temyiz sebepleri maddi hukuka ve muhakeme hukukuna iligkin olmak
uzere iki kisma ayrilarak incelenebilir. Bir fiilin herhangi bir sekilde sug tegkil edip
etmedigi, herhangi bir nitelikli hali olusturup olusturmadigi gibi sebepler, maddi
hukuka iligkin temyiz sebepleridir. Buna karsilik muhakeme hukukuna iligskin
sebepler de mutlak temyiz sebepleri-mutlak olmayan temyiz sebepleri seklinde
kendi igerisinde iki kisimda incelenebilir.
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Kanuna mutlak muhalefet halleri, CMUK.nun 308 inci maddesinde
gOsterilistir. Bu haller sunlardir:

a) Mahkemenin kanun dairesinde tesekkul etmemis olmasi,

b) Hakimlik gorevine istirakten kanunen memnu olan bir hakimin hikme
istirak etmesi,

c) Makbul supheden dolay! hakkinda ret talebi vaki olup da bu talep kabul
olundugu halde hakimin hukme istirak etmesi yahut bu talebin kanuna mugayir
olarak reddolunmasi suretiyle hakimin hukme istirak ettirilmesi.

d) Mahkemenin kanuna muhalif olarak davaya bakmaga kendini gorevli
veya yetkili gérmesi,

e) Cumhuriyet Savcisi yahut kanunen vicudu lazim diger sahsin
glyabinda durugsma yapilimasi,

f) Sifahi bir durusma neticesi olarak verilen hukimde aleni muhakeme
kaidesinin ihlal edilmesi.

g) Hukmun gerekgeyi ihtiva etmemesi,

h) HUkUim igin muhim olan noktalarda mahkeme karariyle mudafaa
hakkinin tahdit edilmis olmasi.

Mutlak temyiz sebepleri, 5271 sayilli CMK.'da; "Mahkemenin kanuna
uygun olarak tesekkiil etmemis olmasi, hékimlik gbrevini yapmaktan kanun
geregince yasaklanmis hakimin hikme katilmasi, gecerli sliphe nedeniyle
hakkinda ret istemi 6ne siriilmis olup da bu istem kabul olundugu halde hakimin
hiikme katilmasi veya bu istemin kanuna ayKiri olarak reddedilip hédkimin hiikme
katilmasi, mahkemenin kanuna aykiri olarak davaya bakmaya kendini gbrevli
veya yetkili gérmesi, cumhuriyet savcisi veya durusmada kanunen mutlaka hazir
bulunmasi gereken diger kisilerin yoklugunda durugsma yapilmasi, durusmali
olarak verilen hiikiimde agiklik kuralinin ihlal edilmesi, htiikmdin 230 uncu madde
geregince gerekgeyi icermemesi, hiikim i¢in 6nemli olan hususlarda mahkeme
karari ile savunma hakkinin sinirlandiriimig olmasi” seklinde CMUK.'nin 308'inci
maddesine paralel bir mahiyette duzenlenmis (CMK.m.289), CMUK.'dan farkli
olarak ise hikmiin hukuka aykiri yéntemlerle elde edilen delile dayanmasini da
mutlak temyiz sebebi olarak kabul etmistir.
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Belirtelim ki, CMUK. Sisteminde de, sanigin lehine olan hukuki kaidelere
muhalefet, sanigin aleyhine hikmudn bozdurulmasi igin Cumhuriyet Savciligina
bir hak vermez (CMUK.m.309).

g99g- Temyiz isteminin incelenmesi ve Usulii

Agir cezaya muteallik hukumlerde Yargitay incelemesini sanigin temyiz
dilekgesindeki talebi Uzerine veya dilerse re’sen durusma icrasi suretiyle yapar.
Durugsma gununden saniga veya talebi Uzerine mudafiine haber verilir. Sanik
durusmada hazir olabilecegi gibi kendisini vekélethnameyi haiz bir miudafi ile de
temsil ettirilebilir. Sanik tutuklu ise bizzat isbati vicut etmek talebinde bulunamaz
(CMUK.m.318).

Yargitay’da durugsma raportor udye tarafindan isin izahi ile baslar. Bu
dyenin durugsmadan oOnce raporunu tanzim ve imza ile dosyaya koymus olmasi
gerekir. Raportor uyenin izahatini mateakip Cumhuriyet Bagsavcisi, sanik ve
mudafii iddialarini beyan ve bunlari izah igin s6z alirlar. Bunlar arasinda temyizi
talep etmis olan taraf 6nce dinlenir. Son s6z sanigindir (CMUK.m.319).

Yargitay, temyiz dilekge ve layihasinda irat olunan hususlar ile temyiz
talebi usule ait noksanlardan dolay! olmus ise temyiz dilekgesinde bu cihete dair
beyan edilecek vakialar hakkinda tetkikler yapabilecegdi gibi hikme tesiri olacak
derecede kanuna muhalefet edilmis oldugunu gorurse talepte mevcut olmasa
dahi bu hususu tetkik eder (CMUK.m.320).

hhhh- Yargitay Tarafindan Verilecek Karar

Yargitay, temyiz incelemesi neticesinde onama, bozma, i1slah ve diisme
karari verebilir®,

Hikmiin onanmasi, hukmun bozulmasini gerektirecek bir sebep
bulunmamas! halinde séz konusu olur®®>. CMUK.'da, temyiz isteminin usulden
reddi duzenlendigi halde, esastan reddine iligkin bir hiukim yer almamaktadir.

Hiikmiin bozulmasi, Yargitay’ca bir hukuka aykirligin tespiti halinde s6z

konusu olur®. Yargitay, aleyhine itiraz olunan hilkmii hangi cihetten kanuna

% Sahin-Goktiirk, s.238.
9% Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.760; Sahin-Goktiirk,
s.238.
% sahin-Goktiirk, s.238; Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku,
s.760.
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muhalif gérmugse o cihetten bozar. Hukmun bozulmasina sebep olan kanuna
muhalefet keyfiyeti, bu hUkme esas olarak tespit edilen vakialarda olmus ise bu
muameleler dahi ayni zamanda bozulur (CMUK.m.321). Bazi hallerde, kararda
hukuka aykirilik bulunmasina ragmen, bunlar bozmayi gerektirmez. Bu haller su
sekilde belirtilebilir; a) Sanik lehindeki kurallara aykirilik gerekge gosterilerek,
hakim sanik aleyhine bozulmaz, b) Hukum etkilemeyen usule aykiriliklar bozma
nedeni yapilamaz, c) Hukuka aykirihigin ortadan kaldiriimasi i¢in bagka careler
yasada éngoriilmiisse, bozma karari verilemez®’.

Hukum, mahkemenin haksiz olarak kendisini gorevli veya yefkili
gormesinden dolay! bozulmugsa, Yargitay ayni zamanda igi gorevli veya yetkili
mahkemeye gonderir (CMUK.m.323).

Hiikmiin 1slahi halinde, hikme esas olarak tespit edilen vakialara
tatbikinde kanuna muhalefet edilmesinden dolayr o hukim bozulmus ise
Yargitay'in bazi durumlarda davanin esasina hilkmetmesi s6z konusudur®. Bu
haller sunlardir:

a) Olayin daha ziyade aydinlanmasi gerekmeden beraete veya davanin
dismesine yahut asagi yukari haddi olmayan sabit bir cezaya hikmolunmasi
gerekirse,

b) Yargitay Bassavciliginin iddiasina uygun olarak sugluya kanunda yazih
cezanin en asag! derecesini uygulamayi uygun gorurse,

c) Mahkemece sabit gorulen sugun unsurlari ve vasfi ve cezasi hukumde
dogru gosterilmis oldugu halde sadece kanunun madde numarasi yanlis yazilmis
ise,

d) Hukimden sonra yururluge giren kanun sugun cezasini azaltmis ve
mahkemece sugluya ceza tayininde arttirma sebebi kabul edilmemis veya yeni
bir kanun ile fiil su¢ sayilmamis olmaktan dolay:i birinci halde daha az bir cezanin
hakmu ve ikinci halde hi¢ ceza hikmolunmamasi gerekirse,

e) Acikca tespit edilmis olan suglunun dogum ve sug tarihlerine gore ceza
tayininde gerekli indirme yapilmamis veya yanlig olarak indirme yapilmig ise,

f) Arttirma veya indirme sonu ceza muddeti veya miktarini tayinde maddi
hata yapilmis ise,

%" Centel-Zafer, s.745.
9 Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.761.
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g) Hukmedilmis olan ceza yerine 765 sayili Ceza Kanunu'nun 29 uncu
maddesince adli tevbih karari verilmesi icabederse,

h) 765 sayili Ceza Kanununun 29 uncu maddesindeki tertibin gozetilme-
mesi yuzunden eksik veya fazla ceza verilmis ise,

1) Harglar Kanunu ile yargilama giderlerine iliskin hikumlere ve Avukatlik
Kanununa gore duzenlenen Ucret tarifesine aykirilik yapilmigsa (CMUK.m.322).

Dusme karari ise, temyiz incelemesi sirasinda, dugsme karari verilmesini
gerektiren bir halin ortaya ¢ikmasi durumunda verilir. Ornegin dava
zamanagiminin gergeklestigi hallerde disme karari verilir®®.

nn-Hiikmiin Bozulmasinin Diger Saniklara Sirayeti

Hukum, cezanin tatbikinde kanuna muhalefet edilmesinden dolayi sanik
lehine olarak bozulmussa ve bozulan cihetlerin temyiz talebinde bulunmamis
olan diger saniklara da tatbiki kabil olursa bu saniklar dahi temyiz talebinde
bulunmusgasina hukmudn bozulmasindan istifade ederler (m.325).

iiii- Bozma Uzerine Yapilacak inceleme ve Karar

Yargitay’dan verilen bozma karari, esas mahkemesine gonderilir. Bozma
karar! ile birlikte dnceki hiikiim gegerliligini kaybeder'®.

Mahkeme, bozma karari neticesinde, bozmaya uyup uymama konusunda
bir karar verir. Mahkemenin, eski hUkmunde direnmeyerek bozma karari uyarinca
hareket etmeyi kabul etmesine uyma karari denir'®. Uyma karari ile birlikte,
onceki karar ortadan kalkar. Uyma karari Uzerine yapilacak yargilamada Bozma
kararina mahkeme verecegi kararda serbesttir. Bu serbestlige, “bozmadan
sonraki serbestlik kural” denir'®. Ancak bu serbestlik iki acidan
sinirlandirilmigtir. Bunlardan ilki, mahkemenin bozma nedenlerine gore gerekli
islemleri yapmasi zorunlulugudur. ikincisi ise, hikmiin yalnizca sanik lehine
temyiz edilmig olmasi halinde, verilecek yeni kararin 6ncekinden daha agir bir

cezay! igerememesidir (aleyhe degistirme yasagi)'®.

9 Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.763; Centel-Zafer,

s.746
1% Centel-Zafer, s.746; Sahin-Goktiirk, s.240.
%" Gzbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.765.
%2 Bzbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.765.
103 Sahin-Goktiirk, s.241, 242; Centel-Zafer, s.747.
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Yargitay’dan verilen bozma karari Uzerine davaya yeniden bakacak
mahkeme ilgillere bozmaya karsi diyeceklerini sorar (m.326/1). Bozmaya
uyulursa, yeniden durusma agcilir. Sanik veya mudahil ve vekillerine davetiye
teblig olunamamasi veya davetiye teblig olunmasina ragmen durugmaya
gelmemeleri nedeniyle bozmaya karsi beyanlar tespit edilmemis olsa dahi durug-
maya devam edilerek dava giyapta bitirilebilir. Ancak sanik hakkinda verilecek
ceza, bozmaya konu olan cezadan daha agir ise herhalde dinlenmesi gerekir
(m.326/2).

Mahkemenin durusma yaptiktan sonra eski kararini, eski gerekgeyle
tekrarlamasi halinde eylemli direnmeden séz edilir'®. Eylemli direnme yeni bir
karardir ve bu halde, ilgili ceza dairesince incelenmeyen hususlar ortaya
cikacagindan, eylemli direnme karari Uzerine verilen hukam, yine Yargitay'in ilgili
dairesince incelenir.

Yargitay’dan verilen bozma kararina mahkemelerin higbir islem yapmadan
Israr hakki da vardir. Diger bir ifadeyle, mahkeme, bozma kararina uymayarak,
higbir islem yapmadan da kararinda israr edebilir. Buna eylemsiz direnme
denir'®. Eylemsiz direnme halinde verilen kararin, ilgili ceza dairesince
incelenmesinin bir anlami olmadigindan, israr Uzerine verilen karar Yargitay
Ceza Genel Kurulunca incelenir ve Kurul tarafindan verilen kararlara uymak
mecburidir (m.326/3).

1% centel-Zafer, s.747.
1% Centel-Zafer, s.748.
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